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Abstract 

According to the existing classifications of Raven's Colored Progressive 

Matrices (RCPM) test, it is shown that RCPM is not a homogeneous test and 

various cognitive factors are involved in it. Moreover, success in RCPM is 

influenced by working memory ability. Therefore, the present study aims to 

compare the three factors of the RCPM test in two groups of students with 

weak and strong visuospatial working memory (VSWM) and examine their 

role in each of the existing components.  

This research evaluated a sample of 150 female students aged 6 to 10 years. 

Initially, after obtaining consent from the students, the school, and the parents, 

each student took the RCPM test. The score for each question was recorded as 

either correct or incorrect, and the total correct responses for each factor were 

calculated. Subsequently, the Corsi block span test was conducted to assess 

VSWM, and the score for each participant was recorded. Based on the scores 

of Corsi block span test, the participants were divided into two groups with 

strong and weak VSWM, and each factor was individually examined in these 

two groups. 

The results showed that the differences in two factors of the RCPM test in the 

two groups with strong and weak VSWM are statistically significant. 

Reviewing the literature shows that differences in VSWM can explain success 

in the first (involving similarity) and second (Gestalt principles) factors. 

However, the examination of the third factor (involving concrete and abstract 

reasoning) yields contradictory results in previous research. This research is 

the first study to focus on the difference in VSWM in the triadic factors of the 

RCPM test. It is recommended that in future research, the relationship 

between the factors of the RCPM test and other cognitive functions be 

examined, and the roles of gender and age be considered. 
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 یدیکل واژگان
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 دهیچک

 دهدمی نشان (RCPM) ریون رنگی روندۀپیش هایماتریس آزمون از موجود هایبندی طبقه

 هسیتند  دخیی  آن در مختلفیی شناختی فاکتورهای و نیست همگن آزمون یک RCPM که

 حاضیر پیووهش بنابراین. پذیردمی تاثیر کاری حافظۀ توانایی از RCPM در موفقیت چنینهم

 حافظیۀ بیا آمیوزان دانیش از گیروه دو در RCPM آزمیون گانۀسه فاکتورهای مقایسۀ هدف با

 هایمولفه از یک هر در آن نقش بررسی به کندمی تلاش قوی و ضعیف فضایی-دیداری کاری

 6 دختیر آموزدانش 150 تعداد دسترس در گیرینمونه صورت به پووهش این. بپردازد موجود

 آمد عم  به RCPM آزمون کنندگان شرکت همۀ از ابتدا. داد قرار ارزیابی مورد را ساله 10 تا

 آزمیون بیه توجیه بیا هیاآزمودنی سپس. شد محاسبه نفر هر برای آزمون گانۀسه فاکتورهای و

 تقسییم قیوی و ضعیف فضایی-دیداری کاری حافظۀ با گروه دو به کرسی هایمکعب فراخنای

 بیا گیروه دو در RCPM آزمیون ب و الیف عامی  دو در تفیاوت که دادند نشان هایافته. شدند

 در موجیود هایافتیه. اسیت معنیادار آمیاری نظر از ضعیف و قوی فضایی-دیداری کاری حافظۀ

 توانید میی فضیایی-دیداری کاری حافظۀ در تفاوت که دهد می نشان ادبیات بررسی با تناسب

 حیال، ایین بیا. دهید توضیح( گشتالت اصول) دوم و( شباهت شام ) اول عوام  در را موفقیت

 بیه قبلیی تحقیقیات در متناقضیی نتیای ( انتزاعیی و عینی استدلال شام ) سوم عام  بررسی

 RCPM آزمیون هایفاکتور ارتباط آینده هایپووهش در شودمی پیشنهاد. است داشته همراه

 .شود گرفته نظر در سن و جنسیت نقش و بررسی دیگر شناختی عملکردهای با
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 مقدمه 

ای از در هسته مرکزی شناخت انسانی، مجموعه

فرآیندهای ذهنی نهفته است که به عنوان فرماندهی 

د. این کارکردهای نکنعم  می رفتارافکار، احساسات و 

شناخته « کارکردهای اجرایی»شناختی، که به عنوان 

 1ای از فرآیندهای ذهنی بالا به پایینشوند، خانوادهمی

ریزی، سازماندهی، هستند که نقشی اساسی در برنامه

و تطبیق رفتار در جهت رسیدن به اهداف و  شروع تکالیف

. از (2013،  د)دیامون کنندح  موثر مشکلات ایفا می

 از که است کاری ۀحافظ ،اجزای اصلی کارکردهای اجرایی

دانشمندان را مجذوب  1960 ۀزمان پیدایش آن در ده

کاری ۀ حافظ(. 1960،  و همکاران لرویم) خود کرده است

در مغز در نظر گرفت که « فضا»توان به عنوان یک را می

 3و دستکاری 2در آن اطلاعات به طور موقت ذخیره

دهد تا در این اجازه را می فردکاری به  ۀشوند. حافظمی

ت اطلاعا موقت زمان انجام وظایف شناختی، با نگه داری

و  کردد )ها بپردازی در مورد آنگیربه پردازش و تصمیم

 در نقش با کاری ۀچنین حافظ. هم(2023همکارن، 

های رفتاری نیز موثر تواند بر خروجیها میگیریمیمتص

 (.2017و همکاران،  )کریستوف  باشد

حافظۀ کاری به عنوان یک جز مهم از کارکردهای 

انسانی  شناخت گرید یهااز جنبه یاریبا بساجرایی 

کند. برای نمونه مرتبط و به مثابه یک سیستم عم  می

و  نیشهای خواندن )اخیراً نقش حافظۀ کاری در مهارت

ت2018،  همکاران نیکو) 4(، تنظیم هیجانا و  5فم

و  شیارل(، برنامه ریزی و ح  مسئله )2019همکاران، 

و فراشناخت )اسداللهی و همکاران، ( 2021 ،همکاران

مورد توجه بوده است. برخی پووهشگران نیز بر ( 2021

فضایی، به عنوان یک زیر -ارتباط حافظۀ کاری دیداری

اند. آنها مجموعۀ مهم از حافظۀ کاری، با هوش تمرکز کرده

ی کار ۀحافظکنند از آنجایی که عملکرد استدلال می

با  قیح  مسئله و تطب ی،زیاستدلال، برنامه رمستلزم 

، در نتیجه فاکتورهای اساسی هوش است دیاطلاعات جد

                                                           
1 Top-down process 
2 stored 
3 manipulated 
4 Emotino regulation 
5 Coifman 

توان در این عوام  جست و جو کرد. به طوری که را می

های یی با تواناییفضا-یدارید یکارۀ حافظظرفیت بالاتر 

و  بیشتر در حوزۀ هوش سیال همراه بوده است )شیپسد

 (. 2008،  همکارانبورگالتا و   2016، 6همکاران

و ح  مسائ  در  یتفکر منطق ییتوانا الیهوش س

 ۀمستق  از دانش کسب شده و تجرب د،یجد یها تیموقع

کنند خاطر نشان می (1987) کت  و ریموند .استگذشته 

دانش و که هوش سیال در مقاب  هوش متبلور، به معنای 

 قیفرد در طول زمان از طر ۀانباشته شد یهامهارت

ول هوش متبلور در ط گیرد.، قرار میو تجربه یریادگی

که هوش  یدهد، در حالیفرد به رشد خود ادامه م یزندگ

 اغلب از شناسانروان .ابدییسن کاهش م شیبا افزا الیس

 یهاسیمانند ماتر یمختلف یهایابیها و ارزآزمون

 اندازه یبرا یاستدلال انتزاع فیتکال ای ونیر ۀشروندیپ

 یهاسیماتر کنند.یاستفاده م الیهوش س یریگ

 ۀنسخهای متفاوتی است که شام  نسخه ونیر ۀشروندیپ

 نیا. شده است یکودکان و نوجوانان طراح یبراآن  یرنگ

نسبت به  یترو ساده یرنگ ریآزمون با استفاده از تصاو

و  یهوش یهاییتوانا ،معمول آزمون هوش یهانسخه

 ۀهدف از نسخ. کندیم یابیکودکان را ارز فضایی-دیداری

کر و تف یریتصو یهاییتوانا یریگآزمون اندازه نیا یرنگ

تر است. تفکر تر و کودکانهساده یکردیفرد با رو یمنطق

مسئله و  ح ییتوانا ات،یتوجه به جزئ ییتوانا ،یمنطق

 یهایتوانمند نیاز مهمتر  یو تحل هیتجز یهامهارت

 (.2013،  اموندی)د باشندیآزمون م نیمرتبط با ا یذهن

با دو مدل  توانیمنظریات مربوط به بررسی هوش را 

را  یفکر یهاتیفعال یاول: گسترده خلاصه کرد ینظر

 مختلفی عوام  و دومی داندیساختار واحد م کی انیب

 .مستق  هستند یاز نظر عملکردکه  کندمعرفی می

تلاش کرد این دو فرضیه را باهم پیوند ( 1923) اسپیرمن

 ییتوانا کیرا مطرح کرد که هر آزمون  هیفرض دهد. او این

 کیو « gعام  »که او آن را  کندیم یریگرا اندازه یکل

 یمنحصر به فرد ندیفرآیی مشخص یا توانا که عام  خاص

 .دینام« sعام  »که او آن را  کندیم یریگرا اندازه

                                                           
6 Shipstead 
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( 2006) وندرمس و همکاران در یک مدل جدیدتر

چندگانه  یالگو حیتوض یبرا «تقابلی و ایمدل پو» کی

 ستمیکند که سیمدل فرض م نی. ادادندتوسعه  1مثبت

فرایندهای متعددی تشکی  شده است که در از  یشناخت

با یکدیگر  ابتدا نامرتبط هستند، اما در طی رشد شناختی

 2همبسته تقابلیساختار شبکه  کیو به  تعام  کرده

 گرانید ۀبه نفع توسع ندیکه در آن هر فرآ شوندیم  یتبد

وجود ندارد،  ییربنایعام  ز چیه ن،ی. بنابراکندعم  می

در طول  یشناخت یندهایفرآ نیتعام  مثبت ب کیبلکه 

که هوش توسط کند برقرار است. این نظریه تاکید میرشد 

و خاص،  یعموم ۀهر دو حوزدر چندگانه،  یهامؤلفه

 یندهایآخاص با فر-حوزه یندهایو فرآ شودیم نییتع

مثالی  دارند. یآزمون همپوشان یدر طول اجراک  -حوزه

را  و هوش ییکارکرد اجراهای از این نظرگاه در حوزه

 یآلن بدل یکار ۀحافظ یۀنظرتوان به ترتیب در می

 دانست. (1981هوش وکسلر ) یابیارز اسیمقو  (1974)

( 2020) اسمیرنی ، اخیراًخاص-حوزهبا توجه به نظریۀ 

در یک بررسی کیفی تلاش کرد فاکتورهای شناختی 

( را کاوش RCPMروندۀ رنگی ریون )های پیشماتریس

کودکان عملکرد کند. بر همین اساس او نتیجه گرفت که 

 یمختلف یشناخت یهاییاز توانا، RCPMدر و نوجوانان 

تری نسبت به صرفاً یک شود که تفاسیر دقیقمی یناش

های شناختی مذکور دهند. تواناییائه میامتیاز کلی ار

 شام  سه حیطۀ اصلی است:

بر  یا دنبالهالگو  کی  یموارد فقط به تکم یبرخالف( 

های   چنانکه تواناییدارند ازین این همانیاساس شباهت و 

هت جتفاوت، شباهت، »توان دراصلی مورد سنجش را می

 خلاصه کرد.« و این همانی یریگ

ی تکمی  الگوی بسته، هامهارت گریموارد دب( 

شود  گسسته و/یا با تغییرات تدریجی را شام  می

نزدیکی اص  »های کلیدی مورد بررسی شام  توانایی

های باز، ، انواع تقارن4دار بودن عناصرجهت، 3یکربندیپ

 شود.می« بسته، مورب، جهت دار و کلیت گشتالتی

بر مبنای ی انتزاع عینی و استدلالج( عناصر سوم بر 

عناصر »شباهت موجود وابسته هستند و عواملی چون 
                                                           
1 positive manifold pattern 
2 correlated mutualistic network structure 
3 closure principle of a configuration 
4 directionality of the elements 

نامتقارن  رییتغو  رییشک  در حال تغ کیاضافه شده به 

 شوند. را شام  می« شک  اصلاح شده کیدر 

، (2020) یرنیاسمهای بنابراین با توجه به یافته

RCPM تلفی خهای مو توانایی ستیآزمون همگن ن کی

خاص -که بر نگاه حوزهبرای موفقیت در آن ضروری است 

و  ت یلهای از طرفی دیگر یافته به این آزمون تاکید دارد.

-یدارید یکار ۀحافظتاکید دارد که  (2015) 5همکاران

ترین عوام  شناختی است که با ارزیابی یی از اصلیفضا

RCPM  پووهش حاضر مرتبط است. به همین جهت

با توجه  RCPMآزمون  یارتباط فاکتورها کندیتلاش م

-یدارید یکار ۀحافظ یاز فراخنا یبه سطوح مختلف

 قرار دهد. یرا مورد بررس ییفضا

 شناسیروش

 :انشرکت کنندگ

عصب  یابیارز کیاز  یبه عنوان بخشتحقیق حاضر 

انجام  یستاندانش آموزان سالم دب ارزیابی شناختی ازروان

 شناختیروان رشد عصب ارزیابیا هدف بررسی ب نیشد. ا

 رهیمد ئتیو توسط ه بودکودکان سالم  یعملکردها

 نشانیکه والد ی. فقط کودکانبه تایید رسید ارسمد

 و قرار گرفتند یآگاهانه داده بودند مورد بررس تیرضا

که با شرکت در آزمون موافقت  ینیوالد ایدانش آموزان 

 150متشک  از  یانمونه نکردند از مطالعه حذف شدند.

مطالعه  نیسال در ا 10تا  6 در گروه سنیکودک سالم، 

شرکت کنندگان از مدارس غیرانتفاعی شهر شرکت کردند. 

و گیری در دسترس انتخاب شدند مشهد به صورت نمونه

 یناتوان ،یروانپزشک ای نورولوژیک صیتشخ ۀسابق چیه

 نداشتند. یرشد ریتاخ ای یریادگی

 :ابزار

 RCPM:  (RCPMی ریون )رنگ ۀروندشیپ یهاسیماتر

استدلال  یهاییاست که توانا یرکلامیآزمون هوش غ کی

 ییفضا-یداریدر حوزه د وهیو ح  مسئله را به و یانتزاع

 یهاییتوانا یابیارز یآزمون برا نی. اکندیم یریگاندازه

تا  دکانمختلف، از کو یسن یهاافراد در گروه هوشی

جان »آزمون توسط  نیشده است. ا یبزرگسالان طراح

 شروندهیپ یهاسیاز ماتر یابه عنوان توسعه «ونیر یس

                                                           
5 Little 
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پرکاربرد است،  یرکلامیآزمون هوش غ کیکه  ون،یر

آزمون استفاده از الگوها و  نیا یدیکل یوگیشد. و جادیا

کنندگان در است. شرکت یرنگارنگ و انتزاع یطرح ها

قسمت  کیاشکال با  از یاشبکه ای سیماتر کیآزمون با 

گم  ۀقطع ییآنها شناسا ۀفی. وظشوندیجا افتاده روبه رو م

قانون  ایالگو  کیبر اساس  هانهیشده از مجموعه گز

و  تردهیچیپ یاست. آزمون در هر مورد متوال یمنطق

 یهاطیاغلب در مح RCPM. شودیم زتریچالش برانگ

 ،یهوش، رشد شناخت یابیرزا یبرا ینیو بال یآموزش

 ایکاهش  یریگو اندازه یریادگی یهایناتوان ییشناسا

و  ی. پووهش رسولشودیاستفاده م یاختلال شناخت

 نیب یمثبت و معنادار ی( همبستگ1401همکاران )

RCPM دنشان دادن نهیو آزمون هوش استنفورد ب 

(001/0>p ،75/0=r ،)نیمطلوب ا ییاز روا یکه حاک 

 یهمسان بیپووهش ضرا نیدر ا نیچن. همباشدیتست م

با  گزارش شد. 7/0از  شیب ییبازآزما بیو ضرا یدرون

این آزمون سه فاکتور  (2020) یرنیاسمتوجه به پووهش 

، a1 ،a2 ،a3، ،a4»اصلی دارد: فاکتور الف شام  سوالات 

a5 ،a6 ،ab1 ،ab2 ،ab3 ،b1 ،b2»  فاکتور ب شام ،

، a7،a8 ،a9،a10،ab4 ،ab5 ،ab6 ،ab7 ،ab8 »سوالات 

ab9 ،ab10 ،ab11 ،b3 ،b4 ،b5 »ج شام   و فاکتور

، a11،a12 ،ab12 ،b6 ،b7 ،b8 ،b9 ،b10 »سوالات 

b11 ،b12.» 

 تکلیف ک: این آزمون ی1های کرسیآزمون مکعب

را  ییفضا-دیداری یکارپرکاربرد است که حافظه یشناخت

شام   یکرس یهامکعبتکلیف کند. یم یابیارز

 دهیچ یخاص بیبلوک است که به ترت 9از ای مجموعه

با دقت نگاه است که  نیکننده اشرکت فهیاند و وظشده

های ارائه شده را در خاطر نگه ای از مکعبدنباله کرده و

توالی که  شودیکننده خواسته مسپس از شرکت دارد.

مذکور را به صورت برعکس بازتولید کند )یعنی مکعب 

کعب ارائه شدۀ اول را در آخر ارائه شدۀ آخر را در اول و م

کند(. شروع آزمون، با فراخنایی معادل دو مکعب گزارش 

شدن  ادتریبا زباشد که متوالی در دو کوشش مختلف می

. در نهایت شودیاضافه م فیتکل یبر دشوار هایتعداد توال

آزمون با دو شکست در دو کوشش پشت سرهم متوقف 

                                                           
1 Corsi Block Span 

 2ضرب فراخنای بلوکشود. امتیاز نهایی شام  حاص  می

)آخرین فراخنایی که آزمودنی به آن رسیده است و حداق  

یک کوشش از دو کوشش را درست بازتولید کرده است( 

باشد. مطالعات نشان های صحیح میدر تعداد ک  کوشش

دهند که این آزمون، تکلیف مناسبی برای سنجش می

یی فضایی حافظۀ کاری است. آلفای روا-های دیداریمولفه

بوده است. همچنین اعتبار  71/0و  83/0و پایایی آزمون 

 (.1399 ،گزارش شده است )پورنسایی 8/0این آزمون 

 :روش اجرا

های غیر دولتی شهر مشهد در سال با مراجعه به دبستان

به صورت جداگانه،  RCPM، 1402-1401تحصیلی 

اجرا شد. از کودکان برای هر نفر  ،یزمان تیبدون محدود

در  نهیشش گز انیرا از م شک  جا افتادهخواسته شد که 

 کی حیهر پاسخ صح یانتخاب کنند. به ازا تصاویر موجود

 36حاص  حداکثر  ازاتیو مجموع امت شدمیداده  ازیامت

های مربوطه همچنین برای سنجش زیرمقیاس بود. ازیتام

آزمودنی به هر  ، پاسخ صحیح یا غلطRCPMدر آزمون 

در فرم مخصوصی ثبت  در هر کوششطور جداگانه 

های آزمون مکعببعد از اتمام آزمون هوش، شد. می

کرسی جهت بررسی حافظۀ کاری مورد استفاده قرار 

(. بدین ترتیب که بعد از 2014،  همکارانگرفت )مولر و 

توضیح دستورالعم  مربوطه به هر آزمودنی، آزمون برای 

شد. به جهت سن لی مورد نظر از او خواسته وی اجرا و توا

ها و اشکالات احتمالی در استفاده از پایین آزمودنی

کرد. های آزمودنی را ثبت میکامپیوتر، پووهشگر پاسخ

نتای  به صورت خودکار در فای  خروجی اکس  ثبت 

 دیهفته به طول انجام 6ها حدود داده یآورجمع. ندشدمی

 128ورود و خروج تعداد  یهاه ملاکبا توجه ب تیو در نها

 شدند. یینها  ینفر وارد تحل

 :یآمار  یروش تحل

بود.  یاسهیمقا-یو از نوع عل یفیپووهش توص نیا

  یتحل SPSS-26پووهش با استفاده از نرم افزار  یهاداده

 یتینرمالبرای سنجش  مورد استفاده یشدند. آزمون آمار

بود. به جهت عدم  «رنوفیاسم-کولموگروف» هاداده

-یدارید یکارحافظهدر مقیاس  رعایت شرط توزیع نرمال

 یبا استفاده از شاخص آمارشرکت کنندگان  هیکل ،ییفضا

                                                           
2 Block span 
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و  یقو ییفضا-یدارید یکاربه دو گروه با حافظه «انهیم»

و مقیاس میانگین و انحراف استاندارد  شدند میتقس فیضع

نمرات  ۀانیم نتیجهدر (. 2012،  ویلکاکساستفاده نشد )

و  یبه عنوان گروه قو انهیمحاسبه و نمرات بالاتر از م

در نظر  فیبه عنوان گروه ضع انهیاز م ترنیینمرات پا

به جهت  نمرات به دو گروه،بعد از تقسیم  گرفته شدند.

عدم تساوی حجم دو گروه و واریانس متفاوت آنها از 

)آزمون تی با واریانس نامساوی( استفاده  1ولچ یتآزمون 

   (.1391عبداللهی، ) شد

                                                           
1 Welch’s t-test 
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 هایافته

ها به دو گروه، نرمال بودن تقسیم داده به منظوردر ابتدا 

یی با استفاده از فضا-یدارید یکارحافظههای توزیع داده

. نتای  این سنجش شد رنوفیاسم-کولموگروفآزمون 

 اسینمرات در مق ۀدامن راتییتغآزمون نشان داد که 

نشده  عیبه صورت نرمال توز ییفضا-یدارید یکارحافظه

میانۀ با توجه به شاخص در نتیجه  ( <05/0p)است 

 یکارحافظهنمرات به دو گروه با  (median=12ها )داده

با توجه به و قوی تقسیم شدند.  فیضع ییفضا-یدارید

دو گروه قاب  ملاحظه  در یفیتوص یهاداده 1 جدول

 .هستند

 های توصیفی مربوط به دو گروهداده -1جدول

 جفاکتور  بفاکتور  فاکتور الف میانگین تعداد گروه
نمرۀ خام 

 هوش
 سن

 یکارحافظه( 1

 ضعیف ییفضا-یدارید
92 (28/3 )7/8 (38/1 )65/9 (12/3 )1/8 (13/2 )31/2 (33/5 )07/20 (7/2 )44/8 

 یکارحافظه( 2

 قوی ییفضا-یدارید
36 (78/6 )5/23 (84/0 )41/10 (92/2 )19/10 (22/2 )00/3 (55/3 )61/23 (59/0 )36/8 

 

 یکارحافظهدهد که گروه با نشان می 1نتای  جدول

ی در نمرۀ خام و فاکتورهای زیر قو ییفضا-یدارید

 یکارحافظهمجموعۀ هوش عملکرد بهتری از گروه با 

به جهت عدم رعایت اند. داشته فیضع ییفضا-یدارید

 ولچ یآزمون تشرایط واریانس مساوی بین دو گروه از 

 (.2برای سنجش معناداری دو گروه استفاده شد )جدول

 ولچ یتنتایج آزمون  -2جدول

 گروه
آمارۀ 

t 
 معناداری

اختلاف 

 میانگین

 درصدی 95فاصلۀ اطمینان 

 حد بالا حد پایین

 -36/0 -16/1 -76/0 00/0 -79/3 الففاکتور 

 -91/0 -25/3 -08/2 001/0 -55/3 بفاکتور 

 18/0 -55/1 -68/0 119/0 -58/1 جفاکتور 

 -92/1 -14/5 -53/3 00/0 -35/4 نمرۀ هوش

 67/0 -50/0 08/0 778/0 18/0 سن

دو گروه از جهت پراکندگی  دهدنشان می 2نتای  جدول

تفاوت دو گروه  چنینهم (.<05/0p) سنی همگن هستند

 معنادار استب  وهای الف هوش و زیر مقیاسنمرۀ در 

(05/0p<) اگرچه مشخص شد که دو گروه در فاکتور ج .

(.p<05/0تفاوت معناداری نداشتند )

 

 گیریبحث و نتیجه

 گانۀسه فاکتورهای یسهیپووهش، مقا نیاز ا یهدف اصل

 یکارآموزان با حافظهدو گروه دانش نیب RCPM آزمون

نشان دادند که  هاافتهیبود.  یو قو فیضع ییفضا-یدارید

در  یمعنادار یعملکرد یهافاوت، تRCPM در آزمون

آموزان با سطوح مختلف دانش نب بی و فاکتورهای الف

پووهش به  نیوجود دارد. ا ییفضا-یدارید یکارحافظه
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 ییتوانا ریتأث رویکه تمرکز خود را  یامطالعه نیعنوان اول

 آزمون فاکتورهایبر  ییفضا-یدارید یکار ۀحافظ

RCPM دارد. اگر چه یاوهیو تیمعطوف کرده است، اهم 

مورد توجه  یهوش و ییفضا یهاییتواناارتباط  ترپیش

، اما (2007و همکاران،  زریشوا  2022، ریگونتبوده اند )

قرار نگرفته مورد توجه  RCPMنقش فاکتورهای آزمون 

دارد که نشان  تیمطالعه از آن جهت اهم نیا .است

به طور ، RCPMدر آزمون  یهوش ۀبهر تفاوت دهدیم

این  متاثر است و ییفضا-یدارید یکارۀاز حافظ معناداری

به طور  ارتباط است. نیا دیمو اسیمق ریز دودر  تاثیر

پرسش که آزمون  نیپاسخ به ا ها،افتهیخلاصه، با توجه به 

 یکار ۀحافظ توانیرا م ردیگیاندازه م یزیهوش چه چ

به آزمون  جهینت نیدانست. اگر چه ا ییفضا-یدارید

RCPM ریموجود مربوط است و متغ یشناخت میو پارادا 

در هوش بر شمرد.   یاز عوام  دخ یکی دیمذکور را با

های شناختی مولفههوش از که  هیفرضاین  ن،یهمچن

در  شناختی ریمتغ نیشد و نقش مهم ا دییتأ متاثر است

 .مشهود است  RCPM آزمون

که بیشتر به  RCPMبا توجه به فاکتور الف در 

مرتبط است و از  بر اساس شباهت دنباله ایالگو   یتکم

 ازیکه ن ییدر کارها ییفضا-یدارید یحافظه کار آنجا که

و درک  ریمس افتنیدارند، مانند  یابیو جهت تیبه هدا

 ای ریتصاو دمانیدنباله، به خاطر سپردن چ کیروابط 

و  رویدارد )شاپ یاوهیو تیها اهمآن یذهن میترس

توان عنوان کرد که اگرچه حافظۀ می، (2021همکارن، 

دو فرایند مجزای شناختی هستند، اما  الگو  یتکمکاری و 

در ادراک، مسیریابی فضایی و ح  و  اندهم مرتبط به

 الگو  یتکمتوان گفت به طوری که می .مسئله نقش دارند

تکلیفی است که با تصور الگوی کام  امکان پذیر است و 

این مهم با توجه به مسئولیت ذخیرۀ موقت و دستکاری 

شود ایی انجام میضف-در حافظۀ کاری دیداریاطلاعات 

 (. 2008  بورگالتا و همکاران ، 2016و همکاران ،  پسدیش)

دهد نشان می (2020)ی رنیاسمدر مورد فاکتور ب، 

ارتباط که این فاکتور با اصول گشتالتی مرتبط است. این 

در  ییفضا-ی دیداریکار ۀاصول گشتالت و حافظ نیب

مغز نهفته  یو پردازش اطلاعات مکان یسازمانده ۀنحو

بر اساس  دیداری یهامحرکوقتی که   به طوری است

-یداریدی کار ۀحافظ ،شوندیاصول گشتالت درک م

در حفظ اطلاعات مربوط به روابط  یاتیحنقش یی فضا

(. 2014و همکاران،  یمنگت) کندیم فایا ایاش نیب ییفضا

 یکار ۀحافظبرای نمونه با توجه به اص  نزدیکی، 

از  یذهن ییکند تا بازنمایکمک م فردبه  ییفضا-دیداری

امکان درک کلی یک شی ها را حفظ و قسمت نیروابط ب

بر چنین اصول تقارن، شباهت و نزدیکی را فراهم سازد. هم

. دنگذاریم ریتأثی کارۀ در حافظ اءیاش یگروه بند ۀنحو

 ریکه ادراک نه تنها تحت تأث دهدیارتباط نشان م نیا

 تیبلکه با ظرف رد،یگیقرار ماولیه  دیداری یودور

و  یذهن یدهبه خاطر سپردن، سازمان یبرا یشناخت

 دهیکاملًا در هم تن زین ییفضا باتیاستدلال درباره ترت

-یداریداین تنیدگی نقشی است که حافظۀ کاری  است.

ایفا و امکان درکی منسجم از محیط خارجی را  ییفضا

 (.1993،  همکاران مور وآورد )فراهم می

و  ینیبا استدلال ع RCPMدر آزمون فاکتور ج 

ها نشان (. یافته2020ی، رنیاسم) مرتبط است یانتزاع

تفاوت  ییفضا-یداریددادند که توانایی حافظۀ کاری 

با  افتهی نیا کند.مینمعناداری در این فاکتور ایجاد 

چنانکه آنها همسوست   (2018) و همکاران لبدفپووهش 

کردند که  دیتاکعملکردی مغزی  یربرداریبا توجه به تصو

 یمتفاوت عصبیاز ارتباط  یکار ۀو حافظانتزاعی استدلال 

 زین فیتکل یدشوار شیبا افزا زیتما نیو ا برندیبهره م

های متفاوتی را گزارش دیگر که یافته در .شودیم شتریب

 ۀحافظکه د ننشان دا (2015) انیو وارطان یتیبکرد، می

روابط  اینمادها، الگوها  یذهن یبا نقش در دستکار یکار

 یزمان وهیبه و یو انتزاع ینیعبا استدلال  تواندیم یانتزاع

باشند مرتبط شود. به  ییشام  عناصر فضا فیکه تکال

که  یانتزاع میعنوان مثال، هنگام استدلال در مورد مفاه

 تواندینوع از حافظه م نیتقارن است، ا ای یشام  دگرگون

ای دسته .به تجسم، درک و ح  مسائ  مرتبط کمک کند

برای روشن سازی این تعارض در نتای   هادیگر از پووهش

)گری  اندداشتهنظر مانند توجه دیگری عناصر شناختی بر 

رسد به نظر میبه طور خلاصه،  (.2017و همکاران، 

 یذهن یدستکاردر  ییفضا-یداریدظرفیت حافظۀ کاری 

 یکه دارا یاستدلال انتزاع فیوظاتواند به می و تجسم

یابد. این گسترش و ارتباط هستند گسترش یی فضا یاجزا

 یو انتزاع ییتفکر فضا نیتا شکاف ب دهدیبه افراد اجازه م
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را که شام   یرا پر کنند و درک و ح  مسائ  انتزاع

 .کند  یتسه شوندیم ییفضا یهااستعاره ای ییعناصر فضا

ها مشخص است که باتوجه به بررسی متون و یافته

داری در موفقیت فضایی نقش معنا-حافظۀ کاری دیداری

ها دارد  به طوری که هر کدام از فاکتور RCPMدر آزمون 

به طور معناداری با این توانمندی مرتبط هستند. اگرچه 

، های این پووهشو یافته مطالعات تصویربرداری مغزی

استدلال انتزاعی را با تردید همراه  تاثیر حافظۀ کاری در

فضایی در -یداریدسازند، اما نقش حافظۀ کاری می

 RCPMهای انتزاعی فضایی )چنانکه در آزمون استدلال

های مهم از محدودیت وجود دارد( غیر قاب  انکار است.

گیری در دسترس و عدم توان به نمونهاین پووهش می

شود در پیشنهاد می تساوی واریانس دو گروه اشاره کرد.

با  RCPMآزمون  یهافاکتورارتباط  های آیندهپووهش

عملکردهای شناختی دیگر بررسی و نقش جنسیت و سن 

 در نظر گرفته شود.
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