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 چکیده

و « یساختار مورفولوژیک فضای»میان  «گرایی شهرینومنطقه»های گفتمان ها و پیش فرضبر پایه انگاره

د در تنگاتنگی وجود دارد و حل مسائل موجویک منطقه کلانشهری، رابطه نظام شهری « تقسیم کار فضاییِ»

 است. یین نظام شهری منطقه کلانشهری تهرانموضوع این مقاله تبپذیر نیست؛ یکی بدون دیگری امکان

منطقه نظام شهری « تقسیم کار فضایی»و « ساختار مورفولوژیک فضایی» دادنشان تحقیق  ایهبررسی

ایی در ( نه تنها با کاهش معنادار عدم تعادل فض1390-1345مطالعه)های مورد در طی دههتهران کلانشهری 

ادل هرچند این تضعیف تع سطح منطقه همراه نبوده بلکه به سمت تضعیف تعادل فضایی نیز پیش رفته است.

 ای این است کههای راهبردی چنین نتیجهاز جمله دلالت فضایی با شتاب کاهنده در حال حرکت است.

های جمعیتی پیرامونی و ارتقاء سطح شهری تهران بیشتر معطوف به کانونطقه کلانمسئله آینده من

های ها و امکانهای فراملی و ایجاد فرصتهران به منظور پذیرش وظایف و نقشعملکردی خود شهر ت

 ه که درند. درست همان گونکآینده به پیرامون خود واگذار می ها و وظایفی است که درجایگزین برای نقش

شته اهای گذشته به تدریج بخش صنعت را به پیرامون خود واگذار و به جای آن بر خدمات تمرکز دطی سال

 یرش بخشرسد نیازمند واگذاری بخش خدمات به حوزه پیرامونی و در مقابل پذاست، در آینده نیز به نظر می

 چهارم اقتصاد)اقتصاد اطلاعاتی و ارتباطی و فرهنگی( خواهد بود. 
 

 نمنطقه کلانشهری، ساختار مورفولوژیک فضایی، تقسیم کار فضایی، تعادل فضایی، تهرا :ناگواژ کلید

 

 

                                                           
 ریزی شهریجغرافیا و برنامهگروه  ،ییجغرافیاعلوم دانشکده  ،دانشگاه خوارزمی مفتح جنوبی، تهران، . نویسنده مسئول: 1
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 مقدمه

-مواجه 1«ایمنطقه کلانشهری چندهسته»امروزه، بسیاری از کشورهای جهان، با یک مسئله بزرگ تحت عنوان 

ها و شهرهای اصلی به ویژه در پایتختر اند. این مسئله، نتیجه فرایندی طولانی مدت از تمرکزگرایی جمعیت د

ها و ن و گسترش پهنه شهری به سمت حومهبه دنبال آن، شروع روند تمرکززدایی جمعیت آن به سمت پیرامو

 50تا  10های بین از شهرها و شهرکای های نفوذ شهری است. این فرم جدید شهری شامل مجموعهحوزه

از هم مجزا به نظر برسند، اما از « ساختار مورفولوژیک فضایی»اظ میلیون نفر است که اگرچه ممکن است به لح

ای عمل نموده و در پیرامون یک یا چند شهر مرکزی بزرگ تر، به شکل شبکه« تقسیم کار فضایی»نظر 

-را در منطقه کلانشهری شکل داده« یک فضای عملکردی پچیده و چند سطحی»پیدا کرده و « خوشه بندی»

(. از دیدگاه علم جغرافیا، یک منطقه کلانشهری محصول روندهای 1395ین، ترجمه زیاری، اند)ر. ک. هال و پ

های متقابل یک منطقه کلانشهری بستگی به کنش همگرا و واگراست. از این رو، رسیدن به یک تعادل در سطح

ار( و نیروهای بین نیروهای انباشت)صرفه مقیاس، اثر بازار، پیوندهای با عقب و با جلو و بازار نیروی ک

تواند های حمل و نقل می( دارد. همچنین تغییرات در هزینهپراکنش)قیمت های واسطه ها، دستمزدها، رقابت

پیرامون جدیدی  -منجر به تعدیل توازن بین چنین نیروهایی و بنابراین در نهایت ایجاد الگوهای مرکز

ریزان و ن مسائل که در حوزه اجرا، برنامهتریهمبنابراین یکی از م (.Crescenzi and Percoco, 2013: 2)شود

سیاست مداران توسعه منطقه کلانشهری با آن مواجه هستند، ایجاد تعادلی نسبی بین نیروهای واگرا و همگرا 

لانشهری چگونه و از چه یابی است؟ و یک منطقه کدستدر سطح منطقه است. اما این هدف چگونه قابل 

زمان اهداف توسعه اقتصادی، عدالت اجتماعی، حکمروایی کلانشهری و پایداری واند به طور همتطریقی می

 محیطی را پیش ببرد؟

ق از ن مناطشود نظام شهری ایبا نگاهی به نظام شهری مناطق کلان شهری در کشورهای جهان سوم دیده می

رنج  اکارامدفضایی ن تقسیم کارای و گسیختگی در ساختار مورفولوژیک همراه با یک های منطقهتعادل عدم

گانگی شده، دوبرند. وجود چنین مسائلی، برآیند آن چیزی است که تحت عنوان پدیده مناطق قطبیمی

 شهری شناخته شده است.اقتصادی و نخست

م، هان سوجدر روند رشد و تکوین همچون سایر مناطق کلان شهری نظام شهری منطقه کلانشهری تهران نیز 

ی و عدم پایدارهای مورفولوژیک فضایی، تقسیم کار فضایی و سازمان یابی سیاسی فضا، دچار نااز نظر جنبه

 تعادل فضایی است. 

ای هکونتگاهدهد، سلسله مراتب سشهری تهران نشان میهای منطقه کلانع فضایی سکونتگاهنگاهی به توزی

م شهری های موجود در نظاگرایششهری منطقه به صورت همگون و متناسب توزیع نشده اند.از مهمترین 

ی و ام شهرتوان از گرایش به تمرکز جمعیتی، گرایش به تداوم عدم تعادل در سلسله مراتب نظمنطقه می

 د.بر رامون را نامهای توسعه و ضعف قدرت تسری به پیگرایش به تمرکز اقتصادی و خدماتی در قطب

منطقه کلان شهری تهران نیز کاملًا پیداست. به طوری گرایش به شهرنشینی شتابان از روند تحولات جمعیتی 

رسیده است. تعداد  1390درصد در سال  5/52به  1335درصد سال  5/22که جمعیت شهری منطقه از 

                                                           
1 polycentric mega-city region (MCR) 
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افزایش یافته است. توزیع  1390کانون در سال  53به  1335کانون در سال  14های شهری منطقه از کانون

ها نیز ناهمگون ه مراتب سکونتگاهی متناسب نیست. وزن جمعیتی این کانونها از نظر سلسلفضایی این کانون

در حوزه کارکردی نیز با نگاهی به کلان شهر تهران  باشد؛ به نحوی که دامنه تغییرات آن بسیار زیاد است.می

بعضاً در کند. از آنجایی که این دو نقش ای عمل میشهر در دو نقش ملی و منطقهشود که این کلان دیده می

منطقه را با کلان  یتهای اسکان و فعالها، نتوانسته کانوناین تضاد نقشهایی با هم در تضاد هستند، زمینه

ان در روند تطبیق دهد. به عنوان مثال، کلانشهر تهران در سطح ملی به عنوان نیروی پیشر شهر تهران

 رایی فضایی مواجه است. تا جایی که حتی از منظرای با فرایند واگکند اما در سطح منطقهتمرکرگرایی عمل می

سلسله مراتب سکونتگاهی و چه از منظرسلسله مراتب کارکردی در منطقه کلان شهری تهران شاهد ناهمگونی 

ها خود را در تقسیم وظایف، عملکردها و نقش این شکاف چه از لحاظ ساختار و چه از لحاظ کارکرد، هستیم.

فولوژیک رساختار مو»نظام عملکردی یکپارچه و متعادل بین سه جنبه اصلی  بدون وجود دهد.نشان می

رهنمون ، توسعه منطقه نه تنها به سمت پایداری «سازمان دهی سیاسی فضا»و « تقسیم کار فضایی»، «فضایی

 .(2و  1اشکال) بیشتر گرایش خواهد داشت« گسیختگیاز هم »نخواهد شد، بلکه به سمت 

ر به بیشتر سیک کرویکرد کلا مسئله فوق دو رویکرد نسبتاً متمایز قابل درک است؛ نخست،به منظور برخورد با 

اساس  هری کههای مورفولوژیک فضایی منطقه کلانشهری تأکید دارد و دیگری، نظریه نومنطقه گرایی شجنبه

( سازمان یابی 3) و( تقسیم کار فضایی 2( ساختار مورفولوژیک فضایی، )1رویکرد خود را بر تلفیق سه مؤلفه، )

هایی کاستی مسائل حوزه کلانشهری دارایسیاسی فضایی نهاده است. هر چند گفتمان اخیر نیز برای تبیین 

-یدگاهدی های اکارامدبه عنوان دریچه جدیدی  برای عبور از ن« نومنطقه گرایی شهری»است اما این گفتمان 

ر هری دو چشم اندازهای نظری تحولات نطام ش های کلاسیک پذیرفته شده است. بر اساس چنین ملاحظات

 حقیق قرار گرفته است. منطقه فعالیتی مورد ت

 
 تفرق  عملکردی در منطقه کلان شهری.(2)شکلکپارچگی و همبستگی عملکردی درمنطقه کلان شهری    ی .(1)شکل

شاخص  دوسعی شده است به تبیین وضعیت نظام شهری در منطقه کلانشهری تهران بر اساس  طالعهمدر این 

پژوهش ن اساس، ( تقسیم کار فضایی پرداخته شود. بر ای2( ساختار مورفولوژیک فضایی، )1مهم فضایی، )

در منطقه « تقسیم کار فضایی»و « ساختار مورفولوژیک فضایی»پویش پاسخ به سوالاتحاضر به دنبال 

و « ساختار مورفولوژیک فضایی» و چگونه بوده است؟ 1390تا  1345کلانشهری تهران طی دوره زمانی 
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 است. تحول یافته اند؟در منطقه کلانشهری تهران تا چه حد در تناسب باهم « تقسیم کار فضایی»

 پژوهشچارچوب نظری 

 ایی که برهظریهایم، نخست نطالعه مناطق کلانشهری مواجه بودهها در خصوص مبه طور کلی با سه گونه نظریه

ار تقسیم ک»ر هایی که بشهری توجه داشته اند، دوم، نظریهمنطقه کلان« ساختارهای مورفولوژیک فضایی»

ر دو هر گرفتن ه دنبال در نظهای ترکیبی که این اواخر، بسوم، یک سری نظریه اند وتأکید داشته« فضایی

 فضا هستند. « سازمان دهی سیاسی»های موفولوژیک و کارکردی به علاوه جنبه

شد، به ژوهش باپواند مبنای مفیدی برای تدوین چارچوب نظری این ترسد این نوع تقسیم بندی، میبه نظر می

وع نحسب  تواند برشهری تهران را میل یا عدم تعادل سیستم توسعه در منطقه کلانطوری که وضعیت تعاد

تنی بر لی مبکروابط متقابل بین این سه جنبه تعریف نمود. بر این اساس، چارچوب نظری مورد نظر به طور 

 ؛ (3شکل) ای استهریه های جغرافیدانان اقتصاد منطقچند اصل پایه در نظ

 ضاییتحلیل ف»موقعیتی، ساختار فضایی و منطقه کارکردی به عنوان مبنای  -کنش متقابل مکانی»، 

  تحلیل های رفتاری»رفتار فضایی خُرد و رفتار فضایی کلان به عنوان مبنای»، 

 تحلیل مکانی»های مکانی، همبستگی فضایی و منطقه رسمی)اداری( به عنوان مبنای -ویژگی». 

  تحلیل جریان ها»مبنای نیروهای مرکزگرا و نیروهای مرکزگریز به عنوان»، 

 تحلیل عملکردی»های مختلف زمین به عنوان مبنای کاربری.» 

 
 

 ارچوب نظری تحقیق)منبع: نگارندگان(چ. (3)شکل

 
 برای شناخت منطقه کلانشهرینو منطقه گرایی شهری؛ چارچوبی بدیل 

در مباحث دانشگاهی و سیاسی مطرح می شود،  1990که در دهه « منطقه گرایی جدید»یا « نومنطقه گرایی»

ها به طور خلاصه اشاره شد. مباحث درباره برگیرنده بسیاری از مباحث و مفاهیمی است که تا اینجا به آن در

ای است. این نوع نگاه به پیش فرض اهمیت اقتصاد منطقه ی درنومنطقه گرایی دارای یک نقطه شروع قو
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نز و ( و همچنین بار1998(، کوک و مورگان)1998منطقه شهری دارای چندین مؤلفه مهم است. اسکات)

ها و شناسایی های خاص آنای، با تأکید بر کیفیتهای متفاوتی از اقتصاد منطقه( به بررسی نسخه1997لیدبور)

 Scott, 1998; Cooke)اندادی در مقیاس منطقه شهری پرداختهاز مدیریت توسعه اقتص منافع سیاسی ناشی

and Morgan 1998; Barnes and Ledebur 1997.)  ،به « منطقه»بر اساس نگرش نومنطقه گرایی شهری

زمینه  ( بحث اساسی در این1997کند. از دیدگاه بارنز و لیدبور)واحد اقتصادی حیاتی ظهور پیدا میعنوان یک 

به لحاظ فضایی دارای ویژگی افتراقی است و اینکه مناطق اقتصادی محلی « اقتصاد ملی»این است که 

 روند.تحلیل و سیاست گذاری به شمار می واحدهای اساسی برای

بر اساس نگرش نومنطقه گرایی شهری، اقتصاد ملی دیگر اهمیت زیادی ندارد و اینکه مدیریت اقتصادی باید 

چه یک مقیاس منطقه ای توجه آن بر روی مناطق باهم مرتبط در یک زمینه جهانی باشد. همچنین آنکانون 

و  1«ایشهرهای لبه»های پیچیده بین واحدهای کسب و کار مرکزی، سازد، عوامل نهادی، مثلاً گرهرا مهم می

-گرایی شهری از ما مینومنطقه کند. بنابراینها را مدیریت میهایی از حکمروایی است که آنها و شبکهحومه

ای تغییر جهت دهیم و پیوندهای بین قتصاد ملی به سمت اقتصاد منطقهرا از ا ه خودخواهد تا کانون توج

 عملکرد اقتصادی و زمینه نهادی را مورد توجه جدی قرار دهیم. 

رای لاش بتفعال در نومنطقه گرایی همچنین اشاره به وضعیت آن دسته شهرهایی دارد که در آن شهرداران 

 -اری شهرمباحث درباره همک . این قبیل(Orfield, 1997ارتقاء همکاری و تعاون بین شهر و حومه هستند)

ی هاؤلفهمشود. وابستگی متقابل شهرها و حومه می های طولانی مدت دربارهای سبب احیاء دغدغهمنطقه

رساخت، اری زییه سرمایه گذناشی از همکاری در زمنومنطقه گرایی به دنبال اثبات منافع اقتصادی متقابل 

ی، همکاری و ( در نومنطقه گرایی شهر1996ریزی محیطی و مدیریت خدمات است. از نظر اسوانستروم)برنامه

 ناشی از متقابل های اقتصادی جدایی گزینی بین شهر و حومه ها و منافعها بر هزینهعاون بین شهر و حومهت

برابر  بر این اساس، همکاری و تعاون برای اعمال محدودیت در (.Swanstrom 1996همکاری تأکید دارد)

ضروری « محیطی»و « برابری»به منظور دست یابی به اهداف « رشد هوشمندانه»پراکنده رویی و ارتقاء 

 (. Ross and Levine, 2000)است

ی رنطقه شهمظریه م پایه موجود در نبا توجه به مجموعه مباحث فوق، احتمالاً مهم ترین تغییر جهت در مفاهی

 ست ارائهو سیا ایاز روابط بین شهر و توسعه منطقه توانیم به سادگی درکیاین است که ما امروز دیگر نمی

یز ری تجوهای حکمروایی و مدیریت مناطق شهمی توانیم یک مدل واحد برای شیوهدهیم، و اینکه دیگر ن

 وت شهرها مدیری وریزی یم که تغییر در حکمروایی، برنامهار داشته باشتوانیم انتظنماییم. در مقابل ما می

ی فرهنگ زمینه ای سیاسی ومناطق شهری توسط کنش متقابل عوامل اقتصادی و نهادی و به واسطه عوامل 

  گیرد.صورت می

 

 

                                                           
1 ‘edge’ cities 
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 روش تحقیق
 مورد مطالعهمحدوده 

دهه اخیر ) از  6های اسکان و فعالیت منطقه کلان شهری تهران در پیش رو، به روند نظام شهری کانونتحقیق 

 حلیل کرده است. ساله را بررسی و ت 60ای تاکنون( پرداخته است، بنابراین از نظر زمانی محدوده 1335سال 

یگی ر همساددر دامنه جنوبی البرز مرکزی و  -منطقه کلانشهری تهران  -محدوده مطالعاتی در این پژوهش

ز غرب و اقزوین  جنوب غربی و استانز شمال، استان قم از جنوب شرقی، استان مرکزی ازاهای مازندران استان

 .(4شکل) استان سمنان از شرق، قرار گرفته است

حاظ لپیوستگی کالبدی و کارکردی دو شهر تهران و کرج چنان در هم گره خورده است که دست کم به 

ی ررسبر این از این رو، دد. قه کلانشهری مستقل از هم تمیز داتوان دو منطکالبدی و عملکردی دیگر نمی

وزانه رتم شهری ر سیسشهرهایی که در درون استان تهران و البرز بوده و در حوزه نفوذ روزانه و یا به عبارتی د

 .شهر تهران واقع شده اند، منطقه کلانشهری تهران در نظرگرفته شده است
 

 
 شهری تهرانمنطقه کلان . موقعیت جغرافیایی(4)شکل

 و روش کارداده 

پایه ذکور، برمیکرد چارچوب رو دایم رئالیسم انتقادی و با رویکرد سیستمی است. درابر پایه پار مقاله روش این

 ی متعادلشهر های معرف نظاممناطق کلان شهری به تبیین مولفهریزی و توسعه های نظری برنامهبنیان

 است. های سنجنده نظام اسکان و فعالیت مناطق کلان شهری تهیه و تدوین شدهپرداخته و سپس شاخص

مطالعات موجود نشان  یل یکدیگر انجام شده است.در فرآیند این تحقیق توصیف، تحلیل و اکتشاف در تکم

های یک منطقه با بندی کانونین نظام سلسله مراتبی و سنجش سطحدهد اکثر مطالعات پیرامون تبیمی

اند و اساسا الگوی توزیع فضایی جمعیت در داخل مناطق بدون تمرکز برروی رویکرد جمعیت شناختی بنا شده

های کند، در نظر گرفته می شود. در این تحقیق ضمن توجه به تحلیلیفا مینقش و کارکردی که هر کانون ا
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جمعیت شناختی، در فهم نظام شهری منطقه، به نقش و عملکرد هر کانون نیز توجه شده تا سلسله مراتبی 

 برپایه مؤلفه های نظام شهری کارکردی به تصویر کشیده شود. 

 های تحلیل نظام شهری منطقهشاخص

-شاخصز رد نیاها و اطلاعات آماری موتجارب داخلی و خارجی و با در نظر گرفتن دسترسی به دادهبا بررسی 

 .(1)جدول م شهری منطقه کلان شهری تدوین شدهای تحلیل نظا
 

 شهری تهرانهای تحلیل نظام شهری منطقه کلانشاخص. (1جدول)

 شاخص شاخص زمینه ردیف

1 
و  های مبین وضعیت رشد، اندازهشاخص

 مرتبه شهر

 نرخ رشد سالانه جمعیت -

 میزان جمعیت شهر -

 نسبت جمعیت شهر به جمعیت شهرستان -

 نسبت جمعیت شهرنشین شهر به جمعیت نقاط شهری شهرستان -

2 
های مبین وضعیت اشتغال و نقش شاخص

 شهر

 درصد کل اشتغال شهر -

 درصد اشتغال در بخش خدمات -

 درصد اشتغال در بخش کشاورزی -

 درصد اشتغال در بخش صنعت و ساختمان -

 درصد بیکاران شهر -

3 
های مبین وضعیت و نحوه تصرف و شاخص

 سکونت شهروندان

 درصد شهرنشینان با مالکیت خصوصی منزل -

 ایدرصد شهرنشینان دارای منزل اجاره -

 درصد شهرنشینان دارای منزل مجانی -

4 
های مبین نحوه و ساختار چگونگی شاخص

 )کیفیت( رشد جمعیت شهری

 درصد ساکنان متولد در همان شهر -

 درصد ساکنان متولد در نقاط روستایی کشور -

 درصد ساکنان متولد در شهرهای دیگر کشور -

 درصد ساکنان متولد در خارج از کشور -

5 
های مبین سطح توسعه و شاخص

 برخورداری از امکانات

 یشتر شهر به درصدساله و ب 6نسبت باسوادی در جمعیت  -

 درصد شهرنشینان برخوردار از تسهیلات برق -

 درصد شهرنشینان برخوردار از تسهیلات آب شرب -

 درصد شهرنشینان برخوردار از تسهیلات تلفن -

 درصد شهرنشینان برخوردار از تسهیلات کولر -

 تراکم خانوادر در واحد مسکونی -

( ، شالی و 1392( ، مومنی و قهاری)1388( ، پورمحمدی و زالی) 1388( ، ملکی و شیخی) 1390بیگلو)(، شیخ  1391خذ: شیخی و شاهیوندی)أم

 Ozaslan et، (1394( ، نیلی) 1387( ، مرکز مطالعات معماری و شهرسازی، طرح کالبدی البرز جنوبی)1390( ، توکلی نیا و شالی) 1389رضویان)

al.,(2003)  ( ، Polednikova , Lelkova,( 2012،Ali Mollah,(2011) ،Krimi, Zulkornian,( 2010) 

 نتایج

 تحولات جمعیتی منطقه کلانشهری تهران 

دهد که منطقه کلانشهری تهران در پنج دهه اخیر رشد شتابان را تجربه کرده ها نشان میتحلیل داده نتایج

مرکز ثقل این منطقه کلانشهری بیشترین میزان رشد را به خود اختصاص داده است. شهر تهران به عنوان 

درصد در  60.6به  1335درصد در سال  96، سهم شهر تهران از جمعیت منطقه کلانشهری از با این حال است.
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درصد در سال  3.8های مهم منطقه از مقابل سهم جمعیتی سایر سکونتگاه کاهش یافته و در 1390سال 

 .(5شکل) افزایش یافته است 1390صد در سال در 39به بیش از  1335
 

 
 90تا  45های جمعیت نقاط شهری منطقه کلان شهری تهران در سال. (5)شکل

 

 های شهری منطقهپویش میانگین جمعیت کانون

روندهای مختلفی را به خود  90تا  45های های منطقه کلانشهری تهران طی سالمیانگین جمعیتی کانون

با روند  (55سال )بعد  نفر بوده که در ده سال 338هزار و  65این میانگین  45در سال (. 6)شکلدیده است 

نفر رسیده است. در دهه بعد در رشد قابل توجهی در سال  800هزار و  367 این میانگین به  گیرکاهشی چشم
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روند کاهشی به خود دیده  85تا  65نفررسیده است. مجدد در طی دوره  452هزار و  342به یک میلیون و  65

سال ) سال بعد یعنی 5است. در بوده نفر  401هزار و  240، 85و سال نفر  225هزار و  352، 75سال  است؛

 نفر رسیده است. 276هزار و  245با درصد افزایشی به نسبت کم به ( 90

ی، ی شهرهاشهرها به کانون-ام شهری منطقه کلانشهری با تبدیل وضع روستادر روند تکامل و توسعه نظ

 در .ستاشده های شهری منطقه میانگین تعداد جمعیت کانونکاهش های شهری موجب افزایش تعداد کانون

یتی میانگین جمع شودمی های شهری منطقه را بدون کانون تهران مشاهدهروند جمعیتی کانونبررسی 

طی  در ست.اداشته  -هرچند با شیب های متفاوت-های شهری منطقه بدون تهران همواره روند افزایشی کانون

طقه هری منشهای یزان اختلاف میانگین جمعیت کانونعموما با گذر زمان م روند توسعه نظام شهری منطقه،

 اشته است.روند کاهشی د 65تا  55پایان دهه در دو حالت با تهران)میانگین منطقه( و بدون تهران در 

 
 1345-90های شهری با کانون تهران درمنطقه کلان شهری تهران مقایسه میانگین جمعیت کانون .(6)شکل

 پویش میانگین نرخ رشد جمعیت شهری منطقه

های وند کانتهران با میانگین نرخ رش برای بررسی بیشتر نگاهی به میانگین نرخ رشد جمعیت کانون شهری

ز ( بیشتر ا 5.71نرخ رشد جمعیت کانون تهران ) 45در سال  اندازیم.می 90تا  45های شهری منطقه در سال

ه نرخ رشد هموار 90تا  55های بعد، از سال لیکن در دوره ( بوده است. 4.02میانگین نرخ رشد منطقه )

شد رگین نرخ میان ین منطقه بوده است. فاصله بین نرخ رشد کانون تهران باجمعیت کانون تهران کمتر از میانگ

وده است. ب -2.10و  -5.04، -4.69، -4.79، -2.73، 1.69به ترتیب برابر  90تا  55های منطقه در طی سال

کانون تهران یشتر از همواره ب 75تا  55های ها در سالشود میانگین نرخ رشد سایر کانونهمانگونه که دیده می

 1.14هران تکاهش یافته و در حالی که نرخ رشد جمعیت کانون  85-90لیکن این فاصله در دوه  بوده است.

ین دوره اعبارتی در ه ب درصد بوده است. 3.24های شهری منطقه میانگین نرخ رشد جمعیت کانونو  بوده

 .(7شکل) شده است -2.10اختلاف نرخ رشد 

1345سال  1355سال  1365سال  1375سال  1385سال  1390سال 

میانگین منطقه 465,338 367,800 452,342 352,225 240,401 245,276

میانگین  بدون تهران 14,460 20,932 54,421 89,541 89,131 98,818

 -

 100,000

 200,000

 300,000

 400,000

 500,000

هری مقایسه میانگین جمعیت کانونهای شهری با کانون تهران درمنطقه کلان ش

1345-90تهران 
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های شهری منطقه کلان شهری مقایسه نرخ رشد جمعیت  شهر تهران با میانگین نرخ رشدکانوننمودار  .(7)شکل

 1390-1345تهران

 70تا  35ره شود در دومشاهده می 90تا  45با بررسی روند نرخ رشد جمعیت کانون تهران در طی دوره های 

سپس در  ،رسیده  65-75دوره  در 1.13به نرخ رشد  5.71از نرخ رشد ؛نرخ رشد جمعیتی کاهشی داشته است

نرخ  85-90سپس در دوره  درصد را تجربه کرده است.1.32با کمی افزایش نرخ رشد جمعیتی  75-85دوره 

 دهد.قبل کاهش را نشان میدرصد را تجربه کرده که نسبت به دوره  1.14رشد 

نرخ رشد  45تا  35ر دوره های مختلف جمعیتی را به خود دیده است. دشهری تهران نیز دورهمنطقه کلان 

با افزایش قابل توجه نسبت به دوره قبلی خود، نرخ  55تا  45را تجربه کرده است و در دوره  4.02جمعیتی 

 7.71با کمی کاهش نسبت به دوره قبلی خود، نرخ رشد  65تا  55را تجربه کرده. سپس در دوره  7.97رشد 

اما  درصد رسیده است. 5.82د کاهشی باز ادامه داشته و به نرخ این رون 75تا  65در دوره  درصد  را دیده است.

با کاهش نرخ  90تا  85در نهایت در دوره  درصد رسیده است. 6.36با    افزایش به رقم  85تا  75در دوره 

تر، روندهای مذکور را با روند نرخ رشد جهت بررسی دقیق درصد رسیده است. 3.24به نرخ رشد رشد جمعیت 

فراز و  90تا  45ان در دوره دهیم. رشد جمعیتی کانون شهری تهرنون تهران مورد بررسی قرار میکا جمعیت

همین فراز و فرودهای با توجه به سهم بالای جمعیتی کانون  (.8)شکل های مختلفی را به خود دیده استفرود

تهران از جمعیت منطقه موجب شده است که تأثیر بسزایی در روند نرخ رشد جمعیت نظام شهری منطقه 

مسو و تقریبا هم میزان رشد های منطقه با کانون تهران همیانگین سایر کانون 45تا  35وره بگذارد. در د

نرخ رشد جمعیتی کانون تهران  55تا  45ایم. در دوره را شاهد بوده 3.67 ی که انحراف معیار اند به صورتداشته

تا  55دهد. در دوره کند. لذا میانگین کل منطقه را تحت تأثیر قرار مییر نزولی با شیب کمی را تجربه میس

کند تجربه می -یشتر از دوره قبلالبته با شیبی ب-نیز کانون تهران مجددا سیر نزولی نرخ رشد جمعیتی را  ، 65

این سیر  75تا  65دوره  های شهری منطقه هستیم. درشاهد کاهش میانگین نرخ رشد کانونو ما همچنان 

نرخ رشد جمعیتی کانون تهران، شیب  85تا  75. در دوره -البته با کمی تعدیل در شیب نزولی -یابدادامه می

 -
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تهران به  های منطقه بدون کانونرخ رشد کانونر این دوره میانگین نکند. درا تجربه می -البته اندک-مثبت 

 رسند.به کمترین اختلاف می 90تا  85شود. و بالاخره در دوره ها نزدیک میمیانگین نرخ رشد کانون

 
 1345-90مقایسه میانگین نرخ رشد جمعیت  شهری منطقه  با کانون تهران درمنطقه کلان شهری تهران  .(8)شکل

ون تهران و چه را چه با کان 90تا  45های شهری منطقه در دوره که میانگین نرخ رشد جمعیت کانون هنگامی

ست. ام بوده هوسوی تغییرات بسیار مشابه شود سمتدهیم، دیده میکانون تهران مورد بررسی قرار می بدون

 هران، درتکانون  های منطقه بدونانونهای منطقه و میانگین نرخ رشد کروند میانگین نرخ رشد کلیه کانوندو 

ن کمی نون تهراقدان کاهایی این میانگین در فاند. تنها در دورهتقریبا بر یکدیگر همپوشانی داشتهها اکثر دوره

 .شوداز میزانش کاسته می

 شهریپویش شاخص باسوادی منطقه کلان

ب ی در قالمنزلت اجتماعچرا که در آن  باشدمبین نظام شهری می شاخص باسوادی یکی از فاکتورهای مهم

طقه هری منشهای نظام شهری مستتر است. بر این اساس به بررسی روند شاخص باسوادی در نظام وزن کانون

سیر  90تا  45 هایهای شهری منطقه در طی سالمیانگین درصد باسوادی کانونپردازیم. کلانشهری تهران می

 .(9شکل) صعودی طی کرده است

45-35دوره  55-45دوره  65-55دوره  75-65دوره  85-75دوره  90-85دوره 

تهران 5.71 5.24 2.92 1.13 1.32 1.14

میانگین منطقه 5.34 10.08 8.30 7.88 7.32 3.55

میانگین  بدون تهران 5.26 10.52 8.68 8.17 7.44 3.60

انحراف معیار 3.6746 6.9747 4.3819 7.4714 2.5580 2.1735
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لان مقایسه میانگین نرخ رشد جمعیت  شهری منطقه  با کانون تهران درمنطقه ک

1345-90شهری تهران 
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 1345-90درصد باسوادی کانون های نظام شهری منطقه کلان شهری تهران  .(9)شکل

 های شهری منطقهپویش میانگین نرخ باسوادی کانون

ن تهران ا کانوهای شهری منطقه را بوادی میانگین درصد باسوادی کانونبه منظور بررسی دقیق تر شاخص باس

 کنیم.مقایسه می

ان یم میزگیرکه کانون تهران را در نظر نمیمیشهری منطقه به هنگا هایمیانگین شاخص باسوادی کانون

اصله این فتر میشویم نزدیک( 90تا  45مورد مطالعه) . البته هرچه به پایان دوره (10شکل) استکمتری 

 در دو های شهری منطقه کلانشهری تهرانتلاف میانگین شاخص باسوادی کانونشود؛ اخاختلاف کمتر می

، 55، 45ای هسال های منتهی بهر نظر گرفتن کانون تهران در دورهاظ کردن کانون تهران و بدون دحالت با لح

 باشد.می  0.1و  0.14، 0.23، 0.58، 1.96، 3.01به ترتیب  90و  85، 75، 65

روند صعودی  90تا  85و دوره  65تا 55شاخص باسوادی در سطح کانون تهران در دوره مورد مطالعه بجز دوره 

، 85.3، 62.7این شاخص به ترتیب  90و  85، 75، 65، 55، 45های منتهی به سال های اشته است. در دههد

جایی که است. از آن 90تا 85و دومین دوره  65 تا 55اولین دوره منفی  بوده است. 92.5، 93.6، 90.5، 81.9

و  حوادث غیر طبیعی نظیر زلزله کهکند، مگر اینروند طبیعی در طول زمان را طی می أشاخص باسوادی عموم

های مورد بررسی روند جایی که دسترسی به آموزش و پرورش در طی سالعلاوه از آنه و ب جنگ اتفاق بیفتد

کاهشی نیافته، لذا کاهش صورت پذیرفته نیاز به بررسی بیشتری دارد و این عامل را بایستی در سایر متغیرهای 

یکی  55 -65جستجو کرد. از این منظربه نظر شدت مهاجرت در دوره  جرتثیرگذار در نظام شهری نظیر مهاأت

 از عوامل اصلی افت این شاخص در این دو دوره بوده باشد. 
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 1345-90منطقه کلان شهری تهران  های شهری با کانون تهران درایسه میانگین درصد باسوادی کانونمق . (10)شکل

 شاغلان منطقه کلان شهری پویش نرخ 

 است. روندهای مختلف دیده 90تا  45های طی سال منطقه کلانشهری تهران  های اشتغال کانونشاخص 

یکسان  ی روندهایهای شهری منطقه و نرخ شاغلان کانون تهران به جز اندک سالمیانگین نرخ شاغلان کانون

 .(11شکل) داشته است کاهشی

 
 1345-90منطقه کلان شهری تهران ها درنظام شهری درصدشاغلان کانون. (11)لشک

سال 

1345

سال 

1355

سال 

1365

سال 

1375

سال 

1385

سال 

1390

تهران 62.7 85.3 81.9 90.5 93.6 92.5

میانگین منطقه 47.65 61.72 73.78 84.96 86.61 87.12

میانگین  بدون تهران 44.64 59.76 73.20 84.73 86.47 87.02
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1345-90مقایسه میانگین درصد باسوادی کانون های شهری با کانون تهران درمنطقه کلان شهری تهران 
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 های شهری منطقهپویش میانگین نرخ شاغلان کانون

ایان سال پبه طوری که در  بخش منطقه روند کاهشی داشته است همواره نرخ شاغلان 90تا  45های طی سال

نا است. ضمده های شهری منطقه و نیز کانون تهران کمتر شمیانگین نرخ شاغلان کانون 45سال نسبت به  90

یانگین شاغلان خ مبیشتر از نر 90و  65های های منتهی به سالجز دورهه نرخ شاغلان کانون تهران عموما ب

  .(12شکل) منطقه بوده است

 
 1345-90شهری تهران منطقه کلان های شهری با کانون تهران درمقایسه میانگین شاغلان کانون .(12)شکل

 شهریپویش نرخ بیکاری منطقه کلان 

های فرودفراز و  1390تا  1345 یهای سالطهای شهری منطقه کلانشهری تهران اری کانونشاخص بیک

 .(13)شکل مختلف و متضادی دیده است

1345سال  1355سال  1365سال  1375سال  1385سال  1390سال 

تهران 39.1 33.4 32.9 32.2 33.7 33.0

میانگین با تهران 36.63 30.18 33.73 32.14 30.11 34.04

میانگین  بدون تهران 36.14 29.92 33.79 32.14 30.04 34.06

10
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تهران مقایسه میانگین شاغلان کانون های شهری با کانون تهران درمنطقه کلان شهری

90-1345
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 1345-90های نظام شهری منطقه کلان شهری تهران درصد بیکاران کانون .(13)شکل

 

 منطقه کلان شهری تهرانکارکردی نظام 

ی تغییرهامجایی که شناخت نظام شهری منطقه مستلزم تجمیع و ترکیب تحقیق و از آنبا توجه به ماهیت 

 فاده شدهد شده استرهای تاکسونومی عددی و امتیاز استاندامدل ها، ازدلیل حجم و تنوع دادهه ب بسیاری است،

 تبیین گردد. های مختلفز وضعیت نظام شهری منطقه در دورهتری اتا تصویر کامل

ورد می تحلیل یز برانها امکان استفاده از مدل تحلیل عاملی و تنوع داده کر است با توجه به حجم بالاشایان ذ

اری ی معنی دهای مورد بررسی از روایکه آزمون بارتلت در برخی از دورهجایی بررسی قرار گرفت. از آن

 گذاشته شد. های مورد استفاده کنار ، لذا از مدل تحلیل عاملی از مدلبرخوردار نبود

سیار زیاد با شهر دوم با اختلاف ب 90تا  45های شهر تهران که همواره در طی سال جزه های مدل بایه یافتهپ بر

هر ران با شهر تهدر رتبه بالای نظام شهری منطقه کلانشهری تهران بوده است، سایر شهرها به نسبت اختلاف ش

اه شهر ال هیچگتمامی این س دهد که در این موضوع نشان می اند.تلاف درونی به مراتب کمتری داشتهدوم، اخ

ی که . به صورتها داشته باشدتهران نتوانسته در سلسله مراتب نظام شهری منطقه جایگاه متعارفی با سایرکانون

 82/2، 14/4، 82/2، 64/5، 93/4 به شهر دوم به ترتیب  90تا  45های نسبت شاخص وزنی شهر تهران در سال

ه ترتیب ببه شهر بعدی  90تا 45های بوده است. در صورتی که نسبت شاخص وزنی شهر دوم طی سال 44/3و 

راتب شهری مدهد شهر تهران همچنان در سلسله که نشان می ،بوده 44/1و  96/1، 18/1، 01/1، 79/1، 61/3

 پدیده نخست شهری را حفظ کرده است.
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  12/2ا امتیاز ب 45مثلا شهر کرج که در سال  ؛قابل توجه استهای شهری نیز کانونسایر سیر تحول جایگاه 

قرار گرفته است.   8سقوط در رتبه هو شش پل 70/2با امتیاز 55در سال  ،رتبه دوم جایگاه نظام شهری را داشته

در  و 2 رتبه 34/2از با امتی 85 سال و 3رتبه  38/1با امتیاز  75و در سال  6رتبه   31/0با امتیاز  65در سال 

 55بتدا  سال ا (45-90دوره مورد مطالعه )عبارتی در طی ه ب ؛است داشته 2رتبه  65/7با امتیاز   90سال 

 فظ نماید.توانسته جایگاه دوم خود را ح 90های بعد تا لیکن در طی سال ،دچار تنزل جایگاه شده است

 .د، اشتهاریروزکوهدماوند، ف؛ شهرهای اندها پیوسته تنزل جایگاه داشتهشهرهای نیز بودند که در طی این سال

 طی اینر شهرهایی به شه -تبدیل روستابه دلیل جایگاه در سلسله مراتب نظام شهری بخشی از جابجایی 

نظام  بالایی از اهاند در جایگهای مطلوب شهری بودهواجد ظرفیتها این کانونجایی از آن بوده است.ها سال

ان های اسکه کانونرتبه و جایگا .کهریزک، پیشوا : قرچک، ورامین، رودهن، هشتگرد،اند. نظیرشهری قرار گرفته

 باشد.می( 14)شکل به شرح 90تا 45هایو فعالیت در نظام شهری منطقه کلانشهری تهران سال

 
 1345-1390های شهری تهران  سالفعالیت در نظام شهری منطقه کلان های اسکان ونمودار شاخص وزنی کانون .(14)شکل

ه کلان به در نگا همواره نخست شهر غالب را تشکیل داده است. ها،شهر تهران با اختلاف زیادی از سایر کانون

هر چند  45نسبت به سال  55شود سال ا در سیر زمانی مذکور، مشاهده میهوضعیت شاخص وزنی کانون

در  امتیاز سایر مراکز کاهش یافته است. شاخص وزنی شهر تهران بالاتر شده است لیکن میزان انحراف معیار

-25

-5

15

45سال 55سال 65سال 75سال 85سال 90سال

از
متی

ا

شاخص وزنی کانون های اسکان و فعالیت در نظام شهری منطقه کلان شهری تهران  سال های 

1390-1345

تهران کرج  دماوند ورامین
پیشوا اشتهارد هشتگرد ملارد
شهریار قرچک حسن آباد نظرآباد
فیروزکوه رباط کریم اسلامشهر رودهن
کیلان قدس نسیم شهر پاکدشت
ماهدشت لواسان فشم جوادآباد
طالقان کهریزك گرمدره محمدشهر
چهاردانگه کمال شهر شاهدشهر وحیدیه
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نیز  75علی رغم کاهش شاخص وزنی شهر تهران انحراف معیار سایر مراکز زیادتر شده است. در سال  65سال 

ها نسبت از شاهد کاهش انحراف معیار کانونعلی رغم افزایش شاخص وزنی شهر تهران در نظام شهری منطقه ب

یافت انحراف گاه شاخص وزنی شهر تهران کاهش میگذشته که هر روند 85لیکن در سال  به یکدیگر هستیم.

نیز حاکم  90همین رویه در سال  شاهد کاهش انحراف معیار هستیم. یافت،ها افزایش میمعیار سایر کانون

 شاهد افزایش انحراف معیار و واگرایی -آنهم با شتاب زیاد-عبارتی با افزایش شاخص وزنی شهر تهرانه است. ب

 بین سایر مراکز هستیم. 

 شهرینظام کارکردی در سطح منطقه کلانسطح بندی 

ددی و نومی عدست آمده از تحلیل نظام کارکردی در سطح منطقه کلانشهری بر اساس دو مدل تاکسوه نتایج ب

 امتیاز استانداردشده به شرح زیر بوده است:

 ستاشته اماری در سطح نخست قرار دهای سرشاز نظر وزن شهر در نظام کارکردی، تهران در همه دوره  -

 .(15شکل) مدل تاکسونومی عددی()

 .مدل امتیاز استانداردشده() بین تهران و بقیه بسیار زیاد استشکاف نظام کارکردی  -

 
 90تا  45سطح بندی نظام شهری منطقه کلان شهری تهران  .(15)شکل

 

 نتیجه گیری

پویش ساختار موفولوژیک فضایی و تقسیم کار فضایی در  این تحقیق دست آمده در چارچوبه بر اساس نتایج ب

با توجه به وجود شهر تهران به عنوان کلانشهر  است؛منطقه کلانشهری تهران با نوسانات بسیاری همراه بوده 

با یک  1385تا  1345غالب در کل منطقه، جریان های پویش ساختاری در هر دو زمینه بین سال های 

آهنگ شتاب همگرایی کاهش داشته است و  1390تا  1385شدید اما در طول دوران « اییهمگرایی فض»

بیشتر حرکت کند. از جمله مصادیق بارز این واگرایی فضایی « واگرایی فضایی»احتمال دارد در آینده به سمت 
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از یک سو، و های جمعیتی به جز تهران تی و ساخت و سازها در دیگر کانوننرخ رشد بیشتر شاخص های جمعی

روند همسطح شدن نرخ اشتغال و نوع اشتغال بین شهر تهران و دیگر کانون های جمعیتی در سطح منطقه 

 .کلانشهری از سوی دیگر بوده است
حمایت  اً در جهتساختار مورفولوژیک فضایی و تقسیم کار فضایی لزوم داددست آمده نشان ه نتایج بعلاوه ه ب

توانسته لباً ناست، به طوری که روند تحولات در ساختار مورفولوژیک فضایی غاو تضمین یکدیگر عمل نکرده 

گیری کلشیی به ه ساختار تقسیم کار فضاکاست یک تقسیم کار فضایی بهینه و متعادل اینجا نماید و یا این

 یک ساختار مورفولوژیک فضایی متعادل و پایدار در سطح کل منطقه کلانشهری منجر شود. 

مورد  هایدههمنطقه کلانشهری در طی « تقسیم کار فضایی»و « ساختار مورفولوژیک فضایی»عبارتیه ب

سمت  بلکه به ( نه تنها با کاهش معنادار عدم تعادل فضایی در سطح منطقه همراه نبوده1390-1345مطالعه)

کت ال حرح هرچند این تضعیف تعادل فضایی با شتاب کاهنده در تضعیف تعادل فضایی نیز پیش رفته است.

 است. 

معطوف  بیشتر شهری تهرانای این است که مسئله آینده منطقه کلانهای راهبردی چنین نتیجهاز جمله دلالت

های قشیف و نهران به منظور پذیرش وظاهای جمعیتی پیرامونی و ارتقاء سطح عملکردی خود شهر تبه کانون

ر ود واگذایرامون خپآینده به  ها و وظایفی است که درنقشهای جایگزین برای ها و امکانفراملی و ایجاد فرصت

به  اگذار ووهای گذشته به تدریج بخش صنعت را به پیرامون خود ان گونه که در طی سالکند. درست هممی

حوزه  مات بهرسد نیازمند واگذاری بخش خدشته است، در آینده نیز به نظر میجای آن بر خدمات تمرکز دا

 .هد بودمقابل پذیرش بخش چهارم اقتصاد)اقتصاد اطلاعاتی و ارتباطی و فرهنگی( خواپیرامونی و در 

، سه در آن ای همچنین در راستای اصول بنیادین گفتمان نومنطقه گرایی شهری قرار دارد کهچنین نتیجه

یابی ازمان( س3( تقسیم کار فضایی و )2( ساختار مورفولوژیک فضا، )1جنبه مهم یک منطقه کلانشهری؛ )

دیگری  حول دردهد، به طوری که تحول در یکی با تیده و کلیتی یکپارچه را تشکیل میسیاسی فضا در هم تن

مانی که زن تا همراه است و حل مسئله هر یک وابسته به حل مسئله دیگری است. بر این اساس، کلانشهر تهرا

وبرو آینده ر تری درهمچنان با چالش های بیش های فضایی برقرار سازد،د ارتباطی پایدار بین چنین مؤلفهنتوان

 خواهد بود.
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