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Beauty is among the most sublime human needs. Since the time 

humans began building cities, they have paid attention to the sense of 

aesthetics. The purpose of this research is to conduct a comparative 

evaluation of two neighborhoods, Golestan and Moradab, as the two 

most well-off and least well-off neighborhoods in Karaj city, in terms 

of the aesthetic indicators of urban space. The research method is 

descriptive-analytical and data collection on 14 selected components 

related to the aesthetics of the urban environment was carried out by 

direct observation and using an evaluation checklist. Descriptive 

statistics parameters were used to analyze and compare the aesthetic 

level of the two neighborhoods, and zoning maps were drawn in the 

geographic information system and calculations and analysis were 

performed on the relevant descriptive tables to analyze spatial 

inequalities. Considering the evaluation of the indicators in the range 

of 1-10 points and assigning a higher point to a higher level of 

aesthetics, the findings showed that the average figure of the total 

indicators in Golestan neighborhood is 6.31 and in Moradab 

neighborhood is 2.57. Also, in Golestan neighborhood, the median 

figure is 6.43 and the first quartile figure is 4, while in Moradab 

neighborhood these figures are 1.78 and 1, respectively. Spatial 

analysis of the zoning map showed that in Golestan neighborhood, in 

terms of total indicators, there are no areas that are at the "very low" 

and "low" levels in terms of aesthetics, while in Mardab neighborhood, 

there are no areas at the "high" and "medium-high" levels. It can be 

concluded that Golestan neighborhood is at a high level in terms of 

aesthetic indicators and there is a lot of spatial inequality within and 

between the two studied neighborhoods. 
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Extended Abstract  
 

Introduction 

Currently, aesthetics and its constituent indicators are recognized as critical components in 

the investigation and evaluation of environmental quality, given their influence on societal 

satisfaction and emotional well-being (Ahmad Nia & Alpar Atun, 2016). Since the inception 

of urban development, humans have been attentive to spiritual needs and aesthetic 

sensibilities (Newman et al., 2008). The presence of an aesthetically displeasing urban 

landscape significantly affects the emotions, experiences, and overall mood of its residents, 

leading to responses such as fatigue, monotony, nervous tension, stress, and various health 

complications. Conversely, cities characterized by a favorable visual environment can 

enhance the aesthetic experiences of their inhabitants, improve the community's self-

perception, and foster civic pride. Improvements to the city's image on both national and 

international stages can attract increased investment and strengthen creative sectors. This 

research aims to assess the components that signify the beauty of the urban environment in 

the Golestan and Moradab neighborhoods of Karaj. It is structured around the following 

research questions: What spatial inequalities exist in aesthetic indicators within the study 

areas? To what extent do the aesthetic indices of the urban environment in the Golestan and 

Moradab neighborhoods of Karaj city manifest? 

Material and Methods 

The evaluation indicators include 14 components of the beauty of the urban environment, 

which are selected according to the research literature and based on the most frequent cases 

used by researchers. They are adaptted to the spatial and temporal conditions of the study 

area. A checklist has is used to measure the components. The method was such that the 

researcher visited each part twice in a day and a nigh to evaluated the determined indicators 

in 93 selected points. The evaluation is done in the ranges between1 to 10. The average of 

two values for each point are taken into consideration. In order to analyze and compare the 

aesthetic level of the two neighborhoods, descriptive statistics parameters are used. Also, to 

provide the possibility of spatial analysis by using zoning maps,the evaluation of each point 

are entered into the Geographical Information System (GIS) with its UTM coordinates. The 

Google Earth is used to be obtained the coordinates. By using the Interpolation Kriging tool 

in the GIS, zoning maps are produced and analyzed. 

.Results and Discussion 

According to the evaluation range of 10 = the most favorable and 1 the most unfavorable 

situation, the average number of aesthetic indices in Moradab neighborhood is 2.57 and in 

Golestan neighborhood is 6.31, which indicates that the aesthetic condition of Golestan 

neighborhood is better than that of Moradab neighborhood. In Moradab, 8 indicators are at 

"low level". On the contrary, in Golestan, 6 indicators are at "high level". The "high" level 

of aesthetics in Golestan consists of 6 indicators, but none of the total 14 indicators are in 

this situation in Moradab. On the contrary, at the "very low" level, Golestan has no 
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indicators, while in Moradab, 4 indicators are in this situation. Also, in each of the "high 

average", "low average" and "low" levels, the number of indicators in Golestan is 3, 2, and 

3, respectively, and in Moradab, 1, 1, and 8, respectively. In Golestan, the indicators of 

"human scale", "peace and comfort", "spatial pleasure", "naturalism and organic design", 

"wear and tear" and "lighting" respectively show the most favorable situation. In this 

neighborhood, the indicators of "protection of historical monuments", "traditional 

architectural style" and "repair" have been evaluated at the lowest aesthetic levels, 

respectively. In Muradab, the relatively favorable state of aesthetics is assigned only to the 

index of "naturalism and organic design".In Golestan, there are no areas that are at "very 

low" and "low" levels of aesthetics, while in Mardab, there are no areas at "high" and 

"average" levels.. More than half of the area of Golestan has been evaluated at the "high" 

level. In Moradab, nearly half of the area has been assessed at the "low" level. 

Conclusion 

It is concluded that overall, the aesthetic indicators of Golestan neighborhood have a much 

better relative situation compared to Moradab neighborhood. The findings of this study prove 

the role of natural landscapes and especially urban green space in the aesthetics of urban 

space. On the other hand, the most ugliness of the urban space is related to those that humans 

create against the path of nature. As the most imperfections are determined in the appearence 

of buildings. In the same way, the lack of cultural heritage elements can play a role as a facet 

of the ugliness of the urban environment. In space formation in the conditions of poverty, 

elemental beauty is, if not neglected, at least unimportant. Hence, the implementation of 

many improvement and renovation projects in Moradab has improved the indicators of the 

quality of life but its impact on the aesthetics of the urban environment are weak. Therefore, 

apart from nature, capital is the main actor in the beauty of the environment. The first steps 

should be taken only in the light of attracting private sector capital, which can be done 

initially by facilitating commercial constructions. 
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شهر گلستان و مرادآب از  در محلاتبصری فضای شهری  شناسیبررسی تطبیقی زیبایی

 کرج

  2 مینا حیدری تمرآبادی ،  1 یحیفصاله حبیب

، دانشکده علوم جغرافیایی، دانشگاه ریزی شهریو برنامه ، گروه جغرافیاریزی شهریدانشیار جغرافیا و برنامهمسئول،  نویسنده. 1
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 ها:واژهکلید

 شناسی بصری، زیبایی

 فضای شهری،

 محله گلستان، 

 دآب.امحله مر 

 

که به ساخت شهرها ترین نیازهای بشری است. انسان از زمانیمتعالی هزیبایی در زمر

این پژوهش ارزیابی شناسی توجه داشته است. هدف مبادرت ورزیده، به حس زیبایی

مشهور برخوردارترین و  هدو محل عنوانبهگلستان و مرادآب  های دو محلمقایسه

شناسی فضای شهری های زیبایینابرخوردارترین محلات از شهر کرج، به لحاظ شاخص

برگزیده  همؤلف 14ها در خصوص هگردآوری دادتحلیلی بوده و  _است. روش تحقیق توصیفی

 هابراز سیاه با روش مشاهده مستقیم و استفاده ازشناسی محیط شهری، مربوط به زیبایی

 ،دو محله شناسیییبایسطح ز سهیو مقا لیتحل یبراارزیابی صورت گرفته است. 

ترسیم  به ییضافهای نابرابری لیتحل و برای شدهکار گرفته به یفیآمار توص پارامترهای

یایی و محاسبات و تحلیل بر روی جداول بندی در سیستم اطلاعات جغرافپهنه هاینقشه

-10ها در دامنه امتیازات مبادرت گردیده است. با توجه به ارزیابی شاخص ،توصیفی مربوط

 رقمها نشان دادند که هشناسی، یافتشدن امتیاز بالاتر به سطح بالاتر از زیبایی و قائل 1

ت. همچنین در اس 57/2دآب مرا همحل و در 31/6گلستان  هدر محل هاکل شاخص نیانگیم

این مرادآب  هدر محل کهیدرحالاست  4رقم چارک اول  و 43/6میانه  رقم محله گلستان

 هبندی نشان داد که در محلپهنه هتحلیل فضایی نقش هستند. 1و  78/1ترتیب ارقام به

بسیار »شناسی در سطوح لحاظ زیبایی ههایی که بها، پهنهگلستان در مجموع شاخص

ی امرداب، هیچ پهنه هقرار داشته باشند وجود ندارد حال آنکه در محل« پایین»و « ینپای

 سطحگلستان در  همحل وان نتیجه گرفت کهتقرار ندارد، می« بالامتوسط»و « بالا»در سطوح 

قرار داشته و نابرابری فضایی زیادی در درون و میان  یباشناسیز هایاز نظر شاخص ییبالا

 شده، وجود دارد.همطالع هدو محل

 

گلستان  در محلاتبصری فضای شهری  شناسیبررسی تطبیقی زیبایی(. 1404) مینا، حیدری تمرآبادی؛ الهحبیب، فصیحی: استناد
    .414-437(، 78) 25، تحقیقات کاربردی علوم جغرافیایی .و مرادآب از شهر کرج

 http://dx.doi.org/10.61186/jgs.25.77.15 
 

 نویسندگان. ©                                                                .تهرانخوارزمی دانشگاه ناشر: 
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 مقدمه

بشر همواره در تلاش  .(257: 1381، 1لنگنیازهای متعالی بشر بوده است ) هها و در زمرترین دغدغهزیبایی یکی از کهن

بوده تا مصنوعات و محیط خود را به زیباترین صورت درآورد. یک بعد از ابعاد معنوی انسان علاقه به جمال و زیبایی است. 

ن و شهرش اش زیبا باشد، نامش زیبا باشد، خیابادهد. او دوست دارد قیافهانسان، زیبایی را در همه شئون زندگی دخالت می

انسان به  ه. کشش و جذب(2008، 2)اندرسناش را فراگیرد ای از زیبایی تمام زندگیخواهد هالهزیبا باشند و خلاصه می

نیاز به  (.66: 1381، 3ازیان)آیوزیرا خود از جنس زیبایی است ؛ زیبایی، به خاطر سنخیتی است که او با ذات زیبایی دارد

گونه افراد با است که این نیاز در بعضی افراد وجود دارد. این معتقد 4ترین نیازهای انسان است. مازلوزیبایی جز ناشناخته

بخش یابند. مازلو در هرم خود، نیازهای انسان را به دو شوند و با قرار گرفتن در محیطی زیبا، بهبود میدیدن زشتی، بیمار می

 موردتوجهباشد که باید جزء نیازهای متعالی می شناسی در انسانکند؛ که نیاز و حس زیبایینیازهای پایه و متعالی تقسیم می

ای برای تواند مقدمهشناسی از آن جهت که کیفیتی درونی و ناظر بر حالات درونی آدمی است، ارضا آن میقرار گیرد. زیبایی

آن با توجه  ههای تشکیل دهندشناسی و شاخصزیبایی مؤلفهامروزه  (.1388فر، فهیمیباشد )ت رویکرد آدمی به سوی معنوی

بررسی و ارزیابی  هایمؤلفهترین ترین و اصلیبه اهمیت و جایگاهشان در میزان رضایت و سلامت احساسی جامعه، از مهم

های زیباشناختی بخش بزرگی از تمام چیزهایی هستند که مردم (. ارزش2016، 5احمد نیا و الپراتون)کیفیت محیط است 

که به ساخت شهرها مبادرت ورزیده، به نیازهای روحی و سازد. انسان از زمانیها و مسائل محیطی متوجه میرا به فعالیت

(. در حال حاضر شهری که محیطش زیبا و دلنواز باشد، نادر است 2008، 6نیومنشناسی نیز توجه داشته است )حس زیبایی

ای از شهرها اجزایی خوش وجود ندارد. شهری زیبا است که تمام مظاهر آن نیکو باشد. تنها پاره اصلاًو یا حتی به گمان برخی 

ست و از تراکم، دود، آشفتگی و یکنواختی بسیار دارند و اکثر مردم زشتی شهری که در آن ساکن هستند برایشان آشکار ا

گذارد ساکنان خود می یوخوخلقها و عمیقی بر احساسات، تجربه تأثیر(. نازیبایی منظر شهری 1395، 7کالنشکایت دارند )

 از ییکو... است. شاید ها استرس، بیماری های عصبیهایی چون خستگی، روزمرگی، تنشواکنشآن بروز  هنتیج که

جیکوبز  گردیده گفته جین ارائه یزیبایی منظر شهر اهمیت وصفکه در  عباراتی نتریدقیق حال ندرعیو  نیرگذارتریتأث

های شهر زیبا خیابان کهیهنگامآن!  هایخیاباناندیشید و چه چیزی به خاطر خواهد آمد؟ می شهر به»: دنویسمیباشد که 

 خواهد آورده خاطر به آورملال هرشکننده باشد، آن و خسته تهای شهر زشزمانی که خیابانو  ر سرزندهو جالب باشد آن شه

زیباشناختی  هشهرهای برخوردار از محیط بصری مطلوب قادرند تا با وسعت بخشیدن به تجرب .(2011، 8جیکوب«)شد

معه از خویش و تقویت غرور مدنی آنان را فراهم ساخته و با اعتلا بخشیدن به شهروندان، موجبات ارتقاء تصویر ذهنی جا

المللی، توان رقابتی شهر را برای جذب هر چه بیشتر سرمایه و اقشار خلاق تقویت نماید. وجهه شهر در سطح ملی و بین

محیط بصری  هآورد. تنها در آینیک متن فراهم می مثابهبهبصری شهر از آن روست که امکان قرائت محیط را  هاهمیت جنب

های معین، سلایق زیباشناختی و ارزش نهادها ه، سلطو غناچون فقر و منظر شهری است که ابعاد ناملموس حیات مدنی، 

ها، عمق تاریخی شهر، میزان امنیت و ایمنی جامعه، چگونگی احترام جامعه به قراردادهای اجتماعی و غیره از فرهنگخرده

-95: 1387، 9گلکارسازد )ها، امکان تجلی و بروز خارجی یافته و ارزیابی مثبت یا منفی را میسر میاز نشانه طریق نظامی

دو  عنوانبههای نمایانگر زیبایی محیط شهری در محلات گلستان و مرادآب ای مؤلفهاین پژوهش به ارزیابی مقایسه .(114

رسد که گونه به نظر میرین و نابرخوردارترین محلات از شهر کرج پرداخته است. در نگاه اول اینمشهور برخوردارت همحل

                                                 
1 Lang 
2 Andersen 
3 Aivazian 
4. Maslow 
5 Ahmad Nia & Alpar Atun 
6 Newman 
7 Cullen 
8 Jacobs 
9 Golkar 
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 هو توسط اقشار متوسط و بالا بنیان نهاده شده، تمکن مالی و طراحی سنجید مطالعه شدهگلستان کرج که با یک طرح  همحل

اند. برعکس، در وزرون و در مواردی تجملاتی ظاهر گردیدهفضا از ابتدا در کالبد محله تجلی زیبایی یافته و عناصر شهری م

گیری کالبد اولیه بر مبنای درآمد و شکلانداز طبیعی زیبا، به دلیل ورود اقشار کمها و چشممحله مرادآب با وجود ظرفیت

گر شده است. جلوه اسکان غیررسمی و ساختار ارگانیک بدون مطالعه و طراحی رسمی، عناصر شهری ناموزون و کالبد نازیبا

درآمد، منظر نازیبای مکان را استمرار بخشیده و تا زمان کنونی نیز مشهود نموده است. تداوم هجوم و جایگزینی طبقات کم

 ریزان شهریمدیران و برنامه را در اختیار یموردبررس ههای این تحقیق خواهد توانست شناختی پایه و تحلیلی از مقولیافته

شناسی محیط شهری که اصلی مهم در ارتقاء کیفیت زندگی ساکنان آن در جهت بهبود کیفیت بصری و زیبایی قرار دهد تا از

 پذیری شهرهاست، بهره ببرند. به این ترتیب، تحقیق اخیر در راستای این سؤالات تنظیم گردیده است:و زیست
 در چه سطحی قرار دارند؟ شهر کرج شناسی محیط شهری در محلات گلستان و مرادآبهای زیباییشاخص

 مطالعاتی چگونه است؟ هدر محلات محدود یشناسییبایزهای های فضایی در شاخصنابرابری

شننهری و تقاضننا برای اشننکال جدید  شننناسننیزیباییایده شننناسننی محیط تاریخی دور و دراز دارد. پژوهش در زیبایی

(. از 253: 2011، 10مارتیندیسمدیترانه شرقی ظاهر شد ) در 1940و  1900 هایسالها، در بین شهرهایی با این خصیصه

شیکاگوپایان قرن نوزدهم  شگاه کلمبیا در  صول در طرحتوجه  ،با نمای شهری به این ا قرار گرفت و  موردتوجه سرعتبههای 

در این  متأخرهای آید برخی از پژوهشدامه میهای بعد مطالعات متعددی در این حوزه انجام شننندند. آنده در ادر دوره

ستند سرزمینه ه صری زیبایی هایشاخص هدر پژوهش خود به تحلیل رابط (1994)11. ن های بر رفتارها و واکنش محیط ب

شهروندان سی  شمال 12در کورونا ح سپانیا پرداخت و از پژوهش خود نتیجه گرفت که واقع در  صغرب ا به  وطمیمات مربت

شهروندان به ترتیبی که موجبات لذت  همآنرا  کنندگاناستفادهو رفتاری های حسی باشد که تجربه یاگونهبهطراحی باید 

در  ارتباط طراحی شهری را با سلامت انسان (2003)13جکسون .بخشد آمیز باشد، بهبودهای رفتاری مسالمتواکنش ارتقا و

شاط اجتماعی سلامت فیزیکی، ذهنی و ن ست که  _سه مبحث  سی کرده و اعلام نموده ا سازی محیط فرهنگی برر ضا نوع ف

که برای فرد نوعی سننرزندگی، نشنناط و بالندگی را به همراه دارد، سننبب ضننمن این مکانط و یبه مح شننهری و حس تعلق

، احساس مسئولیت کرده و در آن مشارکت موردنظرط به مکان فرهنگی مربو _های اجتماعیشود که ساکنان در فعالیتمی

بندی قلمرو فضنای معماری، ترکیب بر تأکید با  های انسنانی در مناظر شنهریجایگاه ارزش (2006)15و کنتاررو14پوترکند. 

گرفته  جهیو نت در دنیا را بررسی نموده استمنظر شهر، فضاهای به یاد ماندنی، عناصر زیباشناسی و کیفیت منظر شهرها 

ها و واحدهای مسنننکونی، ، جذابیت خیابان گزیبایی، رنهای که تمایل افراد به ماندگاری یا تغییر محل سنننکونت، به مؤلفه

ضاهای تفریحی جذاب، ایمنیحمل سب، ف ستگی دارد. ونقل منا شهریهای در مکان (2008)17و لین16توب ضای   ، عمومی و ف

غایت اند که و نتیجه گرفته نگر را بررسی کردهاجتماعی، عملکردی طراحی شهری کل ، ادراکی،شناسیزیباییابعاد بصری، 

 .ایجاد تعادل میان عناصر، وحدت و تنوع، با توجه به روح و مکان است ،هدف بصری در طراحی شهری

شناسی، کنتراست، هارمونی و تعادل در فضای شهری و شهری، زیبایی زیبایی منظر هنر تأثیربیان  به (0820)18اندرسن

فوذپذیری، گوناگونی، . مطابق نتایج پژوهش اندرسننن، نمحیط توسننط شننهروندان پرداخته اسننت درک معنا و پیام بصننری

صریخوانایی، انعطاف سبات ب ستن کاربرد هنر هنتیج غنای حسی و پذیری، تنا شهری ه و  19یئئوری بافلد. زیبایی در منظر 

                                                 
10 Martidence 
11 Nasar 
12 Coruna 
13 Jackson 
14 Potter 
15 Cantarero 
16 Tu 
17 Lin 
18 Andersen 
19 Fleory Bai 
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سی(2020) همکاران شهری پرداختهعوامل تأثیرگذار بر  در پژوهش خود به برر صری محیط  سته  سه هاآناند. زیبایی ب د

 هرکدامداده و برای ار قر موردسنجشرا  زیبایی نمای شهریفضای سبز و  ایجاد، حس تعلق به مکانعوامل شامل تصور از 

 اند.ارزش عددی متناسب با رضایت شهروندان شهر استانبول را مشخص کرده

شده در داخل ایران نیز می شاره نمود که از خلال تحقیقات انجام  سی بخود با عنوان  هدر مقال (1389)20متولیتوان ا رر

( ، نمونه موردی مسیر گردشگری دارآباد تهران)اساس مفهوم دیدهای متوالی و سنجش کیفیت زیبایی در منظر شهری بر 

 با سنننپس پرداخته اسنننت وی شنننهری منظر در متوالی دیدهای و حرکت زیبایی، اولیه تعاریف و مفاهیم بررسنننی به ابتدا

ستخراج  ارزیابی، ماتریس قالب در متوالی دیدهای و زیبایی کیفیت مفاهیم با ارتباط در هاشاخص و معیارها از ایمجموعه ا

 افزایش برای  منظر طراحی راهکارهای از ایمجموعه نهایت، در و داده اسننت قرار ارزیابی و موردسنننجشرا  مطالعاتی نمونه

 هدر مقال (3941و همکاران) 21عبدالملکی نموده اسنننت. بیان موردمطالعه محدوده هایپهنه از یک هر را در زیبایی کیفیت

س لیتحلخود با عنوان  صر یو برر شات ب شا شهر یسازنهینهادبر  تأکیدبا  یشهر طیمح یاغت معرفی وجوه و ی به منظر 

 (1395)22واعظی .اندپرداخته از نظر محققان غربی و اسلامیزیبایی بصری در محیط شهری  و شناسی هنریتعاریف زیبایی

 صننورتبه، شننناسننی محیط و منظر شننهریهای ارزیابی و تحلیل کیفیت و زیباییبررسننی روشخود با عنوان   هدر مقال

در  (1399)23جلالیاناند. را بیان کرده مناظر زیبا در روانی انسننان  _سننمیهای جواکنش ی مربوط بههانظریهوار تاریخده

سی اهمیتپژوهش خود که به  شنا شهری زیبا سفی  –پرداخته، نگاهی نظری  در طراحی  سی یبایی و زیباییز ه بفل شنا

 را بررسی کرده است. در طراحی شهری هاآنجایگاه داشته و 

جای ها بهشنننناسنننی اسنننت که در گردآوری دادهی که این تحقیق از آنده اشننناره شننند دارد یکی به لحا  روشتمایز

سیاه شنامه، از  س سته هپر ستفاده کرده و دیگری د سی محیط و تحلیل متغیرها هم بندی نمایانگرهای زیباییارزیابی ا شنا

 صورت منفک و هم به شکل تلفیقی است.به

 مبانی نظری

ستگی درخور بودن )منظر زبان زیبایی از شای سی یعنی زیبنده بودن، به  صوری، شنا سیباییزی (.1384من  هیک حوز شنا

عت، معنا و بیبا ط و معمولاًکند افراد را بررسننی می هدر سننلیق هاآنهای یک شننی و ادراک علمی اسننت که زیبایی و ویژگی

از   aestheticsاصطلاح زیباشناسی  .ط داردباسازی، موسیقی، تئاتر و معماری ارتسمهشی، مجا مانند نقابهنرهای زی سینتح

 به معنای موضوعات ادراک شده مشتق شده است aisthteta به معنای ادراک کردن و aisthanesthani کلاسیکلغات یونانی 

محیطی،  کنما، نورپردازی، گرافیم هنری، آبارت اسننت از اقدامات آگاهانه در زمینه اثاثیه شننهری، احجاباسننازی عبو زی

نخسننتین بار، اصننطلاح  (.1399)جلالیان، گردد  ط که باعث تلطیف و ارتقای کیفی محیط شننهریبفضنناهای شننهری مرت

ایی موضوع اصلی شود، معرفی شد. بعدها، زیبعنوان پدر زیباشناسی مدرن شناخته میکه به 24زیباشناسی توسط بومگارتن

معتقد اسننت  (1994) 26نسننر. (1961، 25جیکوبکرد )فلسننفه شنند و ابزاری برای ماهیت هنر و سنننجش زیبایی فراهم 

 شود های انسان است که از فهم ما از هنر مشتق میشناسی مطالعه حس، مفاهیم و قضاوتزیبایی

عینی( است که زیبایی ) یصورارزیابی زیبایی محیط شهری وجود دارد؛ نخست، رویکرد  هدو رویکرد در زمین یطورکلبه

 یاشدهنییتعمتخصصان معمار و شهرساز براساس قواعد خاص و  لهیوسبه عمدتاً داند. این رویکرد را در ذات منظر می

شوند، از نظر مردم ق میزیباشناسی خلکه براساس قواعد عمومی گیرد و اعتقاد بر این است که مناظری قرار می مورداستفاده

                                                 
20 Motavalli 

21 Abdolmaleki 

22 Vaezi 

23 Jalalian 
24 Baumgartem 
25 Cobs 
26 Nasar 
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رویکرد دوم در ارزیابی زیبایی، بر پایه ذهنیت ناظر استوار است و ادراک زیبایی  عنوان مناظری زیبا ادراک خواهد شد.نیز به

 (.2006، 27هولمدهد )های فرد نسبت مییک منظر را به ذهن فرد و عوامل وابسته به ویژگی

 موردتوجه معنایی -اى با گرایش ادراکىمقوله عنوانبه شنننناسنننىزیبایىو  اخیر ارتباط بین معانى محیط قرنمیندر 

سیارى در سه  انشناختى محیط را بتوهاى زیبایىویژگى رسدنظر مىبه (.1387زاده،نامی) قرارگرفته استژوهشگران از پ ب

و محیط  تاز محیط اسنن سننیما، بخشننی جو نمود.وجسننت 30و نمادین 29، حسننی28سننیمای شننهری() یشننکل جنبه اصننلى

مطالعات باشد. می و عملکردشانها و درجه همخوانی اجزا، نحوه چیدمان عناصر تناسب فرم توصیفی برای میزان هدربرگیرند

 ( حاکی از آن اسنننت کهمنظمهماهنگ ) یاهدر نمونه یشنننناختییبایز یافتن اندازه لذت یبرا (1389) 31سنننایمون بل

سا ساکنان هایها و نوع فعالیتارزش ها،توانند با واکنشیدر منظر، م ریدرگ یندهایفرآ شند.   ییبایبل ز مونیدر ارتباط با

صریرا در بُعد  سیمای کنیم جووستج یو کالبد ب ست ا یداریپد یشهرد.  سازها که نوع  یعیطب هایرخنمون و هاز انواع 

سه قرارگ دمانیچ ست ،یحس تعلق مکان هدو القا کنند نیا یریو هند شتن زندگ انیبه جر یابیحق انتخاب، د در کالبد  یدا

و جذاب  انگیزهیجان یشننهر یفضنناها ردیمردم قرار بگ موردعلاقه یبصننر یهافرم نیکه ا ی. زمانشننودیشننهر را شننامل م

شناخت زیباییو برعکس د بودخواهن ست،  ست که از مرحل ،منظر . نول معتقد ا عملکرد ذهنی و فعالیت حواس تا  هادراکی ا

شهری  (.32،2001نل) ابدیهای عملی و بروز الگوهای رفتاری ادامه میفعالیت همرحل سیمای محیط  یکی از  عنوانبهزیبایی 

 (.1های متفاوتی با نظر محققان مختلف دارد )جدول هری، مؤلفههای ارتقاء محیط ششاخص
 واسطهبهکه ما در آن ساکن هستیم و  تاز محیط اس تمنظر آن قسمحسی گفته شده که  شناسیزیباییدر خصوص 

سمان آن را درک می س 33گوردون کالنکنیم. حوا شهر نمیت معتقد ا شیوهکه منظر  شودای تواند تنها به  ، تکنیکی درک 

ا در عین حال ماای بصری است به منظر شهر پدیده جهتاً تودگرچه عم ت.اس شناختیزیباییحساسیتی  جودبلکه نیازمند و

سی را به وشنکند و واکمی ی، تجارب را یادآورانگیزاندخاطرات را برمی سا . انعکاس و لمس تجربی از آوردمی جودهایی اح

 سنانفضنای شنهری را درک کنیم، چ گونهکه چدرک اسنت. این و یی، بینایی(فضناها حاصنل عقاید، حواس )شننوایی، بویا

 هتجربیابند. در لمس تجربی فضنناها بازتاب می اطلاعات دریافتی را با حواس خود تفسننیر کنیم و در ذهن خود ثبت کنیم،

شهری یا به سی از زیبایی منظر  سا ساتی ما صورتبهشود و صورت درونی و ذهنی تجربه میاح سا نند خلاقیت، آرامش، اح

ضایت، حس تعلق،  ستایی...( بروز می خاطراتر سردگی، کرختی، ای سرزندگی... و برعکس )اف شارکت،   نیکوکند. خوب، م

)رابطه  36یری(، کالنتفسنن، یدرعملک ،یاطف: عیانانسنن تحال هسنن هواکنش ب) 35تصننویر ذهنی شننهر(، دونالد اپلیار) 34نچیل

سان ستند نیقائل به ا زانپردانظریهاز  محیط( _عاطفی ان س نیهمدن. تفکر ه سا شهر ییبایاز ز یتجربه اح ممکن  یمنظر 

ست به سبز، بهبود نمای . ابدیظهور  یرونیو ب ینعی صورتا ضای  سکونت، امنیت، بهبود ف مثل تلاش برای پاکیزگی محل 

های ناشنننی از تماس با این عوامل شننندن هیجان و واکنش برانگیخته (.57: 2016و همکاران،  37وانگها و... )سننناختمان

سی در حیطه روان شنا شده تا زیبا سی محیطی محیطی باعث  (، طیمح یارجبا ییبایز) 38هربرت قرار بگیرد. موردتوجهشنا

که  شناسی نمادین بایستی اشاره نموددر خصوص زیبایی  (... از حامیان این تفکر هستند.نامیب یتفینظم: ک )سرشت 39شل

                                                 
27 Holm 
28 Aesthetics of urban appearance 
29 Sensory aesthetics 
30 Symbolic aesthetics 
31 Bell, Saimon 
32 Nohl 
33 Cullen, Gorden 
34 Lynch, Kevin 
35 Appleyard, Donald 
36 Cullen, Gorden 
37 Wang 
38 Herbert 

39 Shell 

 [
 D

O
I:

 1
0.

61
18

6/
jg

s.
25

.7
7.

15
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 c
4i

20
16

.k
hu

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-1

2-
08

 ]
 

                             8 / 24

http://dx.doi.org/10.61186/jgs.25.77.15
https://c4i2016.khu.ac.ir/jgs/article-1-4189-en.html


 

 

 
 1404پاییز  ، 78شماره  سال بیست و پنجم،   ییایعلوم جغراف یکاربرد قاتیتحق   

 

 

422 

 کنندهمشخصاند، شناسی واجد اهمیت خاصخش مهمی از ادراک زیبایی یعنی نمادها، علاوه بر آنکه در ترجیحات زیباییب

ارتباط بین انسننان و مکان از طریق  هاییکی از راه عنوانبهباشننند. هویت مکان خصننوصننیات ارتباط مردم با مکان نیز می

سابقه تاریخی، خاطرات جمعی، نما شهری و ویژگیفرهنگ،  صری ادراک میدهای  ست گردد. های ب سکی معتقد ا شن پرو

هایش کند بلکه احساسات و ایدهای از هویت خویش است. فرد تنها محیط را در ذهن خود ثبت نمیهویت مکان زیرمجموعه

مان راهیرا در مورد آن بسنننط می با محیط خود از ه هد و  باط برقرار می د که هویتش آن را ارت ندمهم میسنننازد    دا

داند و معتقد اسننت که افتد، میشننولز مطالعه مکان را مطالعه رویدادها و حوادثی که در آن اتفاق می. (1971، 40پورتیوس)

ری، دهد. او ارتباطی بین معماها شخصیت یک مکان یا هویت آن را شکل میها و بافتها، رنگای از رخدادها، شکلمجموعه

تجربه معنای مکان اسنننت و تجربه زیبایی در حقیقت ، کند و معتقد اسنننت تجربه مکانمکان و هویت فرهنگی برقرار می

 (.2003، 41پاسئونهتحسین معناست )

  
 

در مورد ورزقان حکایت از اهمیت بالای  (1401) و همکاران 42محمودزاده همطالعشننهری، نتایج  شننناسننیزیبایی هدر زمین

 محلات دارد. شناسیزیباییفضای سبز شهری در 

آباد نیاوران شنننهر تهران دلالت بر این دارد که در جمال هدر محل (1399و قلمبر دزفولی ) 43معصنننومی هنتایج مطالع

 سازند.سی را در میان عناصر کالبد شهری نمایان میشنامحلات شهری، مساکن، کمترین سطح زیبایی

گلی تبریز، نتیجه های منتهی به ائلشناسی یکی از بلوارها و یکی از خیابان(، در ارزیابی زیبایی1399و پهلوان ) 44فیضی

 دهد.زیبایی فضای شهری را تنزل می یسازبلندمرتبهاند که گرفته

 ادهیپ شننناختیزیبایینقش مبلمان شننهری در ارتقای کیفیات بصننری و » ه(، در مطالع1394و علیمردانی ) 45محمودی

نقش مبلمان شننهری و ارتقای  اند که بین، پی برده«(های سنناحلی شننهر بوشننهرراهمطالعه موردی: پیاده) سنناحلی، یهاراه

صری  شناختی –کیفیات ب وجود دارد. همدنین زیبایی و کیفیت مبلمان  معناداری و مثبت ارتباط ساحلی هایراهپیاده زیبا

 .نمایدمثبت و معناداری ایجاد می تأثیرهای ساحلی راههای بصری پیادهشاخص ءنیز بر ارتقا

اند که عناصر معماری کلاسیک در ی دریافتهشناسانه عناصر شهرزیبایی تأثیر(، در ارزیابی 2022)  47و توفسون 46لودین

 بخشد. کنندگان میبافت مناطق مرکزی شهرها، حس زیبایی بیشتری به نظاره

سی ریپریان(، در ارزیابی زیبایی2202و همکاران ) 48ژانگ سبز»چین، دو عامل  49شنا ضای  سازتر از « آب»و « ف را کار

 .اندعوامل دیگر یافته

های مذهبی شننناسننی بافت(، در سنننجش اثرگذاری عناصننر بصننری و غیربصننری بر زیبایی2021و همکاران ) 50السننلام

 اند که عناصر بصری رجحان دارند.شهری، نتیجه گرفته

                                                 
40 Porteou 

41 Pacione 

42 Mahmoodzadeh 

43 Masoumi 

44 Feizi 

45 Mahmoodi 

46 Loodin 

47 Thufvesson 
48 Zhang 

49 Riparian 

50 Al-Salam 
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چین، فضاهای بازی که افراد  53ی شنزن لیدیشناسی منظر شهر(، در مطالعه پیرامون زیبایی2019) 52و شروس 51لیو

 بیشتری نسبت به عناصر دیگر از فضاهای عمومی شهری دارند. تیارجحوارد شوند  هاآنآزادانه بتوانند به 

ضافر سنس  54ر ستانبول انجام داده، مهم2018)55تورکو  شهر ا سی ترین وجه مثبت زیبایی(،  در تحقیقی که در  شنا

 اند. محلات شهری را در طراحی سبز یافته

سیته شهری را بیش از در مطالعه (،2003) 56ه ضای  شهر ملبورن انجام داده نقش درختان در زیبایی ف ای که در مورد 

 هر عنصر دیگری دانسته است.

ترین ای از مهماند که به پارهکار گرفتهی را بههایشهری، محققان مختلف شاخص شناسیزیباییهمدنین برای سنجش 

 اشاره شده است. (1)در جدول  هاآن

 نظراناز دیدگاه صاحب زیبایی منظر شهری هایمؤلفه(. 1)جدول 

                                                 
51 Liu 

52 Shroth 

53 Shenzhen Litchi 

54 Rezafar 

55 Sence Turk 
56 Hastie 
57 Cullen 

58 lynch 

59 lynch 

60 lynch 

 منبع و مرجع شاخص

 1395   کالنAndersen,2008; Carmona,2012; Bentley,2011 ،57 طراحی ارگانیک و گراییطبیعت

 لینچBentley,2011; Gehl, 2004; Jacobs,2011  1388 ،58 تناسبات بصری

 ;Potter & Cantarero, 2006; Jacobs, 2011; Bentley,2011; Topcu & Topcu,2012 تنوع

Carmona, 2012  1388 ،59لینچ 

 Clarke,1996; Tibbalds, 2004 مقیاس انسانی )پیاده(

 لینچBentley,2011; Tibbalds,2004;  1388 ،60 عمومی( اندازهایچشم) ییخوانا

 Tu & lin, 2008; Tibbalds,2004 مسکونی یواحدها تیجذاب

 Newman et al.,,2008 منظر دیوارها

 ;Nohl,2001; Jacobs,2011 به منظر خیابان توجه

 Jacobs,2011; Aschwanden, 2011 فرسودگی بافت شهری

 Carmona,2012 نوسازی

 Issaac, 2010;  Jacobs, 2011; Bai, 2012;  Andersen ,2008 هافرم ساختمان

 Pacione, 2003 کف سازی

 Gehl,2004 هاو پذیرایی خرید مراکز ها،غذاخوری یفضا یطراح

 Gehl,2004 تبلیغاتی عناصر یاندهسام

1395کالن،    Jacobs, 2011; Bentley,2011; Wang,2016 پارکینگ( محل جادیا) یرینفوذپذ  

 Wang, 2016 تزیین میادین

 Wang,2016 نماآبایجاد 

 Tu & Lin, 2008; Nohl, 2001; Andersen ,2008 و نوآوری خلاقیت

 Jacobs, 2011; Tibbalds,2004; Nelessen,1994; Jacobs,2011 اصالت و تاریخ
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 شناسی روش
 موردمطالعهمنطقه موقعیت جغرافیایی 

دارند یک شننهرداری کرج قرار  هشننرق این شننهر در منطق جغرافیایی تحقیق دو محله از شننهر کرج هسننتند که در همحدود

کرج از سطوح ناهموار و  شهرکلاننسبت به دیگر مناطق  و قرار داردالبرز  هایپایکوهاین قسمت از شهر کرج در (. 1) شکل

 287تان گلس هت. محلمتر اس 1321 حدود از سطح دریا محدودهارتفاع متوسط این . های تندی برخوردار استاز شیبگاه 

مرکز آمار ایران، نفر جمعیت داشته است ) 16602، 1395هکتار مساحت دارد و در سرشماری عمومی نفوس و مسکن سال 

آباد تشکیل آباد و علینیدر گذشته از دو ده حس . این منطقهشودمحسوب می کرج مناطقترین از گران(. این محله 1395

صنایع مونتاژ بوده شکل شده بود. شاغل در  سکونت نیروی کار  گیری این محله بر مبنای یک طراحی قبلی و از ابتدا برای 

 است.

سرسبزی بوده که از  هدرگذشته تپ (،1395یران، مرکز آمار انفر جمعیت ) 8322هکتار مساحت و  170مرادآب با  همحل

های آنان جذب این ولایتیشمار زیادی از هم رفتهرفتهبا مهاجرت سه تن از اهالی روستاهای زنجان به این تپه  1345سال 

قواره و بی هایی کوچک وخانه ساختند،چشم مسئولان وقت  دورازبهشبانه و صورت بهاغلب های خود را محله شدند و خانه

فرا گرفته بودند و بعدها نیز با دامنه تا بالای تپه را  و نامناسننب بودن از لحا  بهداشننتی که از بدون اصننول شننهرسننازی

ها با سننکونت چند خانوار در یک واحد شنندند و امروزه همان خانههای غیررسننمی و بدون امکانات اولیه فروخته میقولنامه

های تنگ و باریک و ... اشننکال ناموزونی از اسننکان مناسننب معابر، کوچه و خیابانمسننکونی، شننیب تند منطقه، پوشننش نا

 گذارد.نشین عظیمیه به نمایش میمجلل و مرفه هناخوشایندی بر قلب محل صورتبهغیررسمی را 

                                                 
61 lynch 

62 lynch 

 Nelessen ,1994;  Carmona,2012 احجام هندسی

 Clarke,1994; Carmona,2012 هاالماننمادها، 

 Gehl,2004; Newman et al.,2008; Aschwanden, 2011 سبک معماری سنتی

 Gehl,2004 حفاظت تاریخی و مرمت شهری

 Topcu & Topcu, 2012; Bentley,2011 حسینایغ

 لینچAndersen ,2008 ;  Aschwanden,2011  1388 ،61 سرزندگی

1395کالن،    Porteous,1971; Wang,2016; Tibbalds, 2004; Nelessen,1994 و آسایش آرامش  

 Issaac,2010; Jacobs, 2011 نورپردازی

 Bentley, 2011; Anderson,2008; Jacobs, 2011; Wang,2016 ی(باسازیز با یمدار تیهو) یمکانحس تعلق 

 1388، 62لینچ روانی و یاحساس یهایژگیو

 Maron, 2008; Nohl, 2001 لذت فضایی

 Jacobs, 2011; Potter & Cantarero,2006 تخیل و شادی

1395کالن،   ;Potter & Cantarero, 2006; Clarke,1996 سازیشخصی  
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 مطالعاتی هموقعیت محدود(. 1شکل )

 کارداده و روش 

از نوع تطبیقی  تحلیلی _یفیپژوهش توصنن تیماه ختی اسننت.نوع آن شنننا و ودهکمی ب پژوهش کیفی وبر رویکرد حاکم 

های مورد تحلیل به طریق مشاهده ای تهیه شده و گردآوری دادهباشد. اطلاعات مبانی نظری و پیشینه از منابع کتابخانهمی

اسنناس  با توجه به ادبیات تحقیق و برزیبایی محیط شننهری،  مؤلفه 14های ارزیابی شننامل مسننتقیم بوده اسننت. شنناخص

. از (2)جدول اند اند برگزیده شدهکه با شرایط مکانی و زمانی انطباق داشته پرتکرارترین موارد استفاده شده توسط محققان

سیاه سنجش مؤلفه هابراز  ست. ارزیابی برای  ستفاده گردیده ا شب از ها ا روش کار چنین بوده که محقق در دو نوبت روز و 

 هانتخابی که سننعی شننده توزیع متوازنی در دو محل هنقط 93های تعیین شننده را در هر قسننمت بازدید نموده و شنناخص

ارزیابی کرده و میانگین دو رقم برای بازدید در دو مرحله را برای هر  10تا  1های داشنننته باشنننند، در طیف موردمطالعه

سطح زیب سه  ست. برای تحلیل و مقای سی دو محله در کل و به اییشاخص در هر نقطه درج کرده و مد نظر قرار داده ا شنا

ها و میانگین( محاسبه و استفاده شده است. به منظور فراهم ها و چارکها، پارامترهای آمار توصیفی )دهکتفکیک شاخص

شه ستفاده از نق ضایی با ا شتهای پهنهآوردن امکان تحلیل ف صات بندی، بردا صورت گرفته در هر نقطه، با قید مخت های 

UTM با استفاده از قابلیت ط که نقطه مربوGoogle earth اند ابتدا در صفحه گسترده دست آمدهو نشانی زمینی نقطه به

Excel  .قابلیت ابزار  با استفاده ازقرار داده شده و سپس در سیستم اطلاعات جغرافیایی، از آن شیپ فایل تولید شده است

Interpolation Kriging  ،ها با محاسبات مربوط بندی ترسیم شده و تحلیلهای پهنهنقشهدر سیستم اطلاعات جغرافیایی

 است.ها و جداول توصیفی مربوط صورت گرفتهدر این نقشه

 نتایج

 های فضایی داخلی هر محله آمده است.صرف نظر از تفاوت موردمطالعه هدو محل شناسیزیباییوضعیت  (2)در جدول 

 1-10های ارزیابی در دامنه به تفکیک شاخص لعهموردمطاشناسی محلات سطح زیبایی (.2)جدول 

 گلستان همحل مرادآب همحل شاخص

 *وضعیت رقم شاخص *وضعیت رقم شاخص

 متوسط بالا 31/6 پایین 57/2 هامیانگین کل شاخص
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 بالا 31/8 متوسط بالا 43/5 کیارگانیطراحوگراییعتیطب

 متوسط بالا 38/6 پایین 18/3 ساختمان ینما

 بالا 29/8 پایین 86/2 بافت منطقه یگفرسود

 متوسط بالا 79/5 پایین 48/2 تنوع ساختمان

 بالا 48/9 متوسط پایین 54/3 یانسان اسیمق

 متوسط بالا 68/5 پایین 37/2 یو نوآور تیخلاق

 متوسط پایین 88/4 بسیار پایین 86/1 هاالمان

 متوسط پایین 77/4 بسیار پایین 86/1 یاحجام هندس

 پایین 01/3 بسیار پایین 94/1 یسنت یمعمار سبک

 پایین 70/2 پایین 05/2 یخیحفاظت از آثار تار

 پایین 25/3 بسیار پایین 89/1 مرمت منطقه

 بالا 96/8 پایین 35/2 ییلذت فضا

 بالا 9 پایین 02/2 شیآرامش و آسا

 بالا 83/7 پایین 21/2 ینورپرداز

 = 2و سطح بسیار پایین =  2-5/3؛ سطح پایین = 5/3-5متوسط پایین =  سطح ؛5-7طح متوسط بالا = ؛ س<7با در نظر گرفتن سطح بالا< 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

 
 یابیارز هایشاخص کیبه تفک موردمطالعهمحلات  شناسیییبایسطح ز ینمودار رادار (.2شکل )

گلستان  هو در محل 57/2مرادآب  هشناسی در محلهای زیبایی، رقم میانگین شاخص(2)و شکل  (2)مطابق اطلاعات جدول 

مرادآب  ههای زیباشناسی نسبت به محلدر وضعیت بالایی از نظر شاخص گلستان همحلاست و دلالت بر این دارد که  31/6

 هنمایان هستند. در مقابل، در محل« سطح پایین»شاخص( در  8ها )مرادآب بیشترین تعداد شاخص هقرار دارد. در محل

گلستان  هدر محل« بالا» یشناساند. سطح زیباییقرار گرفته« سطح بالا»شاخص( در  6)ها ستان بیشترین تعداد شاخصگل

بسیار »در این وضعیت قرار ندارند. بر عکس، در سطح  ،شاخص 14شاخص است اما در مراداب هیچ یک از  6مشتمل بر 

اند. همدنین شاخص در این وضعیت واقع شده 4مرادآب،  هدر محلگلستان هیچ شاخصی در این سطح ندارد اما  همحل« پایین
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و در  3و  2، 3گلستان به ترتیب  هها در محل، تعداد شاخص«پایین»و « متوسط پایین»، «متوسط بالا»در هر یک از سطوح 

 گلستان همحل شناسیهای زیباییشود که در مجموع، شاخصبنابراین نتیجه می؛ است 8و  1، 1مرادآب به ترتیب  همحل

گلستان به ترتیب  هشناسی در محلترین وضعیت زیباییمرادآب دارند. مطلوب هوضعیت نسبی بسیار بهتری در مقایسه با محل

« فرسودگی»، «گرایی و طراحی ارگانیکطبیعت»، «لذت فضایی»، «آرامش و آسایش»، «مقیاس انسانی»های از آن شاخص

در  یمیو قد ادیوجود درختان ز ،یو تجار یمسکون هایخلاقانه در مجتمع هاییرپردازاستفاده از نواست. « نورپردازی»و 

، جوار یکدیگرمتناسب پوشش سبز و آب در  همجواری ها،ساختمان هرونده در معابر و بدن اهانیاز گ یاهیگ هایکنار پوشش

 دررنگ  از مناسب هاستفاد ها،ازیسو کف یشهرزنده و اثربخش، رنگ مناسب مبلمان  هایرنگ وجود ها،تناسب رنگ

عبور  ریدر مس کیتار هایگوشه نبود ها،کوچهی ورود ییروشنا یبالا تیفکی زیبای آنها در هنگام شب، هو جلو نماهاآب

 پاکیزه، ض،یکاملا عر روهایادهیو پ هاابانخی ها،بوستان و هابوته و درختان ها،هنور مناسب در محوط تیفیک اده،یعابران پ

هنگام ورود به  اند درشده هستند که سبب یعوامل نتریاز جمله مهمو ...  مناسب معابر سازیو گل، کف تپر از درخ و بایز

گردد و به همین  احساس شب در خصوصخلوت بودن به طیدر شرا تیهمراه با آرامش، لذت از تماشا و امن تیرضا ه،منطق

 دهد.انداز محله را نشان میای از چشمنمونه 3شکل اند بالایی را کسب نمودههای مربوط در ارزیابی امتیازات سبب شاخص

   
 زمین(چپ: بوستان ایران -وسط: مرکز خرید مهردادمال -گلستان )راست: بلوار شریعتی هانداز محلای از چشمنمونه (.3)شکل 

 (1400زمستان و  1401تابستان ، گارندگان)منبع: ن

 یسبک معمار» ،«یخیحفاظت از آثار تار» هایشاخصاز شهر کرج، متمکن  همحل کی عنوانبهتان( )گلس هدر این محل 

 ،یمعمار سازییشدن و شخص یانحصاراند. شناسانه، ارزیابی شدهسطوح زیبایی نترینییپادر  بیبه ترت «مرمت»و  «یسنت

 ،ی مدرنمعمار هایسبک بهادادن به ونت ومحل سک زاتیتجه و در نما قشر متمکن ساکن در منطقه به تجملات لیتما

از کالبد منطقه،  سازتیعوامل هو ن، زدودمجموعو در  ییلایو هایخانه یبرا یخصوص میبلندمرتبه و نبود حر یبناها شیافزا

 در چهشده است. چنان یدر کالبد محل یخیتار هایانیشدن بن لیآشنا و ارزشمند و زا هایموجب از دست دادن ساختمان

در منطقه نهاده نشده است و  یتیهو یهاالمان یو حت یخیبه سنت، حفاظت تار یوقع ،گذشته هاییو نوساز هابهسازی

 یبوم هایارزشرفتن  نبی از و این سبب اندرها شده متروکه و مخروبه صورتبه زین ماندهیبر جا ی کهمعدود یسنت یاهابن

 شده است.در کالبد فضای شهری  یو سنت

گرفته  تعلق «کیارگان یو طراح گراییعتیطب» شاخص تنها به شناسیییبایز نسبی مطلوب تیوضعمرادآب  هدر محل

دست نخورده برخوردار از پوشش گیاهی غنی باشد و  این محله باعث شده است کهچالوس  همنطقه به رودخان یکینزداست. 

نیز مزید  تغییر پوشش گیاهی محدوده توسط ساکنان های زیاد درعدم دستکاری و دخالت و رادآبم یاهیماندن پوشش گ

مرادآب است. در این  همحل اند. با این حال، پوشش گیاهی تنها محدود به همان پوشش طبیعی و جنگلیبر علت گردیده

ترین پایین« احجام هندسی»و « المان»، «مرمت»، «یسنت یسبک معمار»های گلستان، شاخص هبر خلاف محل محله

 ادیز هایبا پله کیبار هایکوچه اند.قرار گرفته« پایین»ها نیز در وضعیت شاخص هرا نشان داده و بقی« نییپا اریبس»وضعیت 

 هایابانیمحدوده، خ نیدر ا یکاف یی، نبود روشنادر بناها مصالح نامرغوب کاربردنبه و محله ادیز بیش لیبه دل دراستانداریو غ

مخروبه و فرسوده، گسترش پهنه  هایاشغال کرده است، سرپناه عمیقپهن و  هاییجو زنی را آن یفضا شتریکه ب کیبار

 یتمام یرگی، شکلمحله مشهود است هدر همکه  یشهرساز یهادبه استاندار توجهیبی، ریزی قبلیبدون نظارت و برنامه
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 رگذارتاثی عوامل از...  ومحدوده(  نیدر ا ادیز بیش) یعیطب هایتیعرف و و محدود بدون سازگاری با سازانسان هایشاخص

 دهد.انداز این محله را نشان میای از چشمنمونه (4)هستند. شکل پهنه  نیدر ا یبصر ییبایز هایبودن شاخص نییبر پا

 

   
 چپ: خیابان سعدی –وسط: خیابان دستغیب  -یمتر 20خیابان  انداز محله گلستان راست:ای از چشمنمونه (.4)شکل 

 (1401تابستان ، گارندگانبع: ن)من

 موردمطالعهشناسی محلات های زیباییپارامترهای آماری در ارزیابی شاخص (.3)جدول 

 محله گلستان محله مرادآب شاخص

 چارک سوم انهیم چارک اول دهک اول نیانگیم چارک سوم انهیم چارک اول دهک اول میانگین

 71/7 43/6 64/4 54/4 31/6 78/3 78/1 71/1 21/1 57/2 هامیانگین کل شاخص

 10 9 7 5 31/8 6 5 5 4 43/5 کیارگان یو طراح گراییعتیطب

 10 7 1 1 38/6 5 3 2 1 18/3 ساختمان ینما

 10 9 7 6 29/8 4 2 5/1 1 86/2 بافت منطقه یفرسودگ

 9 5/6 75/1 1 79/5 4 2 1 1 48/2 تنوع ساختمان

 10 10 75/9 8 48/9 5 3 2 1 54/3 یانسان اسیمق

 9 6 1 1 68/5 3 2 2 1 37/2 یو نوآور تیخلاق

 8 5 1 1 88/4 3 1 1 1 86/1 هاالمان

 7 5 1 1 77/4 3 1 1 1 86/1 یاحجام هندس

 4 3 1 1 01/3 3 1 1 1 94/1 یسنت یسبک معمار

 4 3 1 1 70/2 4 1 1 1 05/2 یخیحفاظت از آثار تار

 4 3 2 1 25/3 3 1 1 1 89/1 مرمت منطقه

 10 10 8 5/6 96/8 3 2 1 1 35/2 ییلذت فضا

 10 10 75/8 6 9 3 1 1 1 02/2 شیآرامش و آسا

 10 8 75/5 5 83/7 3 2 1 1 21/2 ینورپرداز

 های پژوهشمنبع: یافته

شناسی است، های زیباییگلستان به لحا  شاخص هتر محلنیز گویای وضعیت مطلوب (3)پارامترهای آماری جدول 

است در حالی که  43/6گلستان، میانگین امتیاز نیمی از نقاط برداشت، بالاتر از رقم  هها در محلدر مجموع شاخصکه چنان

درصد از نقاط  90گلستان رقم امتیاز مربوط به  هدارند. در محل 78/1تر از رقم مرادآب نیمی از نقاط، امتیازی پایین هدر محل

در محله مرادآب شاخص  هستند. 1تر از رقم درصد پایین 90مرادآب  هاست در حالی که در محل 54/4برداشت، بالاتر از 

 در بهترین وضعیت ظاهر شده و در این شاخص نیمی از نقاط برداشت امتیازی بالاتر از« گرایی و طراحی ارگانیکطبیعت»

منطقه  یکیمنطقه و نزد بافت جنگلی هی و محدوداهیدست نخورده ماندن پوشش گطور که گفته شد، اند. همانکسب کرده 5

ترین در بد ها،تمام شاخص «کیارگان یو طراح گراییعتیطب»جز به  کهدرحالیدلیل این امر است.  چالوس هبه رودخان

 که به دلایل آن قبلاً اشاره گردید. هستند 1از رقم  ترنییدرصد پا 90ها وضعیت ظاهر شده و در این شاخص
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، «نورپردازی»، «گراییطبیعت»، «شیآرامش و آسا» ،«ییفضالذت» ،«یانساناسیمق»های گلستان شاخص هدر محل

رتیب ها بیش از نیمی از نقاط برداشت به تاند. در این شاخصبهترین وضعیت را ارائه داده« تنوع»و « نمای ساختمانی»

 زانیمتوان به این مورد اشاره نمود: های تاثیرگذار، میاز عوامل و زمینه اند.کسب کرده 5/6و  7، 8، 9، 10امتیازی بالاتر از 

رونده در  اهانیپوشش گ وجود ماها،نکاج مطبق ...( در کنار آب دمجنون،بی ،انواع درخت نخل) یعیطب یاهیپوشش گ

مصالح به کار  عساختمان و تنو یچالوس، تنوع نما همنطقه به رودخان یکینزد ها،خانه اطحی و هااکثر مجتمع هایمحوطه

-ساختمان گریو د یمسکون هایو امکانات ساختمان تی)جذاب یمعمار دی...(، استفاده از سبک جد چوب شه،ی)سنگ، ش رفته

 فضای یو توجه خاص به طراح ییبایمعابر، زمناسب  یسازکف ،یاهیبا پوشش گ هاابانیبودن معابر و خ بایو ز ضعری ،(ها

 ،یابیریآشکاربودن علائم، خوانابودن علائم مس ،یابیریراهنما و مس یوجود تابلوها یی،رایو مراکز پذ دیمراکز خر ها،یغذاخور

 ،یوتص یآلودگ نپایی سطح ها،ساختمانیی فضا هماهران دمانیفرم و چ ،راهنما یتابلوها یرو یدگیو خراش ینبود حکاک

 در نماهاآب درمناسب رنگ  هاستفاد ی و بالاخرهزنده و اثربخش، رنگ مناسب مبلمان شهر هایرنگ وجود ها،تناسب رنگ

از آثار  حفاظت»، «یسنت یمعمار سبک»، «یهندس حجاما« »اهالمان»، «یو نوآور تیخلاق»های شاخص کهدرحالیشب. 

غالب هستند.  1از  ترنپایی درصد ارقام 90 هاشاخص نیر شده و در اظاه تیوضع نیدر بدتر «منطقه مرمت»و « یخیتار

مخروبه و ، از کالبد منطقه سازتیزدودن عوامل هوبعثت،  هدر محدود یمسکون هایمجتمع تکراری در نما و مصالح بودن

حفاظت عدم سنت،  و گذشته منطقه بدون توجه به ینوسازمانده، یبر جا ی کهمعدود یسنت یبناهاماندن متروکه رها 

های بندی شاخصپهنه هنقش 5اند. شکل شماره منفی داشته تأثیرگذاریو ...  در منطقه یتیهو هایالمان یو حت یخیتار

 است. موردمطالعهشناسی در محلات زیبایی

 
 (هاشاخص )میانگین کل موردمطالعهشناسی محلات های زیباییبندی شاخصپهنه هنقش(. 5شکل )

بسیار »شناسی در سطوح لحا  زیباییهایی که بهها، پهنهگلستان در مجموع شاخص ه، در محل(4) ه جدولبا توجه ب

« متوسط بالا» و« بالا»ای در سطوح مرداب، هیچ پهنه هقرار داشته باشند وجود ندارد حال آنکه در محل« پایین»و « پایین

 62/40درصد ) 40ارزیابی شده است. بیش از « بالا»( در سطح درصد 3/51گلستان ) هقرار ندارد. بیشتر از نصف سطح محل
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ارزیابی شده است. « متوسط پایین»درصد بقیه در سطح  9و حدود « متوسط بالا»درصد( از سطح این محله نیز در سطح 

در  شناسی، وضعیت بهتری دارند.های مرکزی این محله به لحا  زیباییدهد که قسمتنشان می 4 شماره همدنین شکل

های سبز واقع در اندازهای دلکشی چون مراکز تجاری مهرادمال، مهستان، رستورانهای زیبا و چشماین قسمت ساختمان

را نمایان ساخته « متوسط بالا»شناسی نمایند. حواشی محله، سطح زیباییزمین و ... توجهات را به خود جلب میبوستان ایران

شناسی در تر بودن نسبی سطح زیباییگردد. از دلایل پایینظاهر می« متوسط پایین»های شمالی و شرقی در حد که در لبه

 اندازهای و اماکن نازیبای زیر اشاره نمود:توان به وجود چشمحواشی محله می

 های دولتی که باعث تبدیل شدن این محدوده به بافت فرسوده شده است؛ترافیک بالای جمعیت و عدم توجه ارگان -

 های تجاری؛ی و شباهت در طراحی نما و مصالح ساختمانیکدست -

 ها؛اهمیت ندادن به پاکیزگی نمای ساختمان -

 میزان کم پوشش گیاهی؛ -

 های دولتی؛فرسوده بودن ساختمان -

 روها، اشغال فضاها(فروشان )رعایت نکردن نظافت پیادهتجمع دست -

 و ...

ارزیابی شده است. « پایین»درصد( در سطح  98/47مساحت ) ه نصفمرادآب نزدیک ب هها، در محلدر مجموع شاخص

درصد بقیه در  8قرار داشته و حدود « بسیارپایین»درصد( از سطح این محله نیز در سطح  97/44درصد ) 45نزدیک به 

بی این غرشرقی و شمالهای شمالدهد که تنها قسمتنشان می 4ارزیابی شده است. همدنین شکل « متوسط پایین»سطح 

های گلستان ها به محلهقرار دارند. علت آن نزدیکی این محدوده« متوسط پایین»شناسی، در وضعیت محله به لحا  زیبایی

های زیبایی محیط شهری برای جلب مشتری باشد که در آن به دلیل تمرکز مراکز آموزشی و توجه به شاخصکاج( می 45)

 قرار دارند.« بسیار پایین»و « پایین»ها در وضعیت قسمت هداده است. بقی نواحی اطراف خود را نیز تحت شعاع قرار
 گلستان هعظیم هشناختی محلهای پنجگانه در ارزیابی زیباییهر یک از طیف هگستر(. 4) جدول

 سطح بسیار پایین سطح پایین سطح متوسط پایین سطح متوسط بالا سطح بالا شاخص

 درصد 2mمساحت درصد 2mمساحت درصد 2mتمساح درصد 2mتمساح درصد 2mمساحت

 0 0 0 0 25/8 236841 62/40 1165736 3/51 1468892 هاکل شاخص میانگین

و  گراییعتیطب

 کیارگان یطراح

2776142 65/96 962456 35/3 0 0 0 0 0 0 

 58/6 189161 21/8 235900 41/12 356468 64/73 2115281 0 0 ساختمان ینما

 0 0 77/20 599851 23/16 466308 56/54 1167200 11/7 204111 هبافت منطق یفرسودگ

 56/5 159821 72/28 825183 31/9 267554 04/57 1638416 0 0 تنوع ساختمان

 0 0 65/14 421015 86/0 24775 98/73 2124897 10/10 290236 یانسان اسیمق

 36/6 182894 98/55 1608113 15/38 1096102 0 0 0 0 یو نوآور تیخلاق

 11/8 233029 21/40 1155201 85/18 541601 53/33 933043 0 0 هاالمان

 69/8 249796 25/52 1500981 81/20 597978 58/18 533816 0 0 یاحجام هندس

 99/6 200962 12/92 2646257 0 0 0 0 0 0 یسنت یسبک معمار

 99/6 200962 12/92 2646257 0 0 0 0 0 0 یخیحفاظت از آثار تار

 26/11 323632 38/2 68632 82/81 2350281 74/3 107524 0 0 مرمت منطقه

 0 0 76/12 395353 39/5 154843 46/72 2081374 81/7 224307 ییلذت فضا

 0 0 76/12 395353 39/5 154843 46/72 2081374 81/7 224307 شیآرامش و آسا

 0 0 13/21 606956 96/13 401178 97/58 1693706 71/6 122710 ینورپرداز
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 های پژوهشمنبع: یافته

 مرادآب هشناختی محلهای پنجگانه در ارزیابی زیباییهر یک از طیف هگستر (.5جدول )

 سطح بسیار پایین سطح پایین سطح متوسط پایین سطح متوسط بالا سطح بالا شاخص

 درصد 2mمساحت درصد 2mمساحت درصد 2mمساحت درصد 2mمساحت درصد 2mمساحت

کل  گینمیان

 هاشاخص

0 0 0 0 119676 07/7 815266 98/47 74127 97/44 

و  گراییعتیطب

 کیارگان یطراح

0 0 36389 15/2 1231009 90/72 421659 97/24 0 0 

 03/16 270791 37/0 6277 02/84 1418862 0 0 0 0 ساختمان ینما

بافت  یفرسودگ

 منطقه

0 0 0 0 1071990 48/63 24094 42/1 599518 15/35 

 09/43 727751 0 0 90/56 960855 0 0 0 0 تنوع ساختمان

 56/12 212214 95/3 66720 67/83 1412864 0 0 0 0 یانسان اسیمق

 83/36 622054 0 0 89/62 1062043 0 0 0 0 یو نوآور تیخلاق

 5/75 1274922 0 0 63/24 415905 0 0 0 0 هاالمان

 43/75 1273863 0 0 87/24 420059 0 0 0 0 یاحجام هندس

 یسبک معمار

 یسنت

0 0 0 0 524607 06/31 0 0 1166006 05/69 

حفاظت از آثار 

 یخیتار

0 0 0 0 667225 51/39 0 0 1014977 1/60 

 02/62 1047362 26/0 4456 72/37 637013 0 0 0 0 مرمت منطقه

 44/71 1206445 36/0 6223 07/28 474114 0 0 0 0 ییلذت فضا

 32/72 1221270 53/0 9059 83/26 453174 0 0 0 0 شیاآرامش و آس

 61/71 1228953 28/0 4944 04/28 481350 0 0 0 0 ینورپرداز

 97عظیمیه تقریباً در تمام محله )حدود  محله گرایی و طراحی ارگانیک،، در شاخص طبیعت(5و  4) با توجه به جداول

قرار دارند. « متوسط بالا»مانده نیز در سطح درصد باقی 3ا عرضه داشته و درصد سطح( بالاترین مقیاس ارزیابی )سطح بالا( ر

« پایین»و بقیه نیز در سطح « متوسط پایین»چهارم سطح محله در سطح مرادآب حدود سه هاین در حالی است که در محل

سطح »قیاس ارزیابی درصد( م 04/57عظیمیه ) هاند. شاخص تنوع ساختمان در بیش از نیمی از سطح محلارزیابی شده

درصد  56/5و  72/28، 31/9به ترتیب « نییپا اریبس»و « یینپا»، «نییمتوسط پا» را عرضه داشته و در سطوح« متوسط بالا

متوسط »درصد( در سطح  90/56مرادآب در این شاخص بیش از نیمی از سطح محله ) همحلدر از سطح منطقه قرار دارند. 

عظیمیه  هاند. شاخص احجام هندسی بیش از نیمی از سطح محلارزیابی شده« نییپا اریسب»و بقیه نیز در سطح « پایین

« نییپا اریبس»و « یینپامتوسط » ،«بالامتوسط » را عرضه داشته و در سطوح« سطح پایین»درصد( مقیاس ارزیابی  25/52)

مرادآب در این شاخص بیش از  هحلمدر  کهیدرحالدرصد از سطح محله قرار دارند.  69/8و  81/20، 58/18به ترتیب 

های سبک اند. در شاخصارزیابی شده« متوسط پایین»و بقیه نیز در سطح « بسیار پایین»چهارم سطح محله در سطح سه

را عرضه « سطح پایین»عظیمیه مقیاس ارزیابی  هدرصد سطح محل 90معماری سنتی و حفاظت از آثار تاریخی، بیش از 

درصد سطح محله  70مرادآب نزدیک به  هدر محل کهدرحالیقرار دارند « بسیار پایین»در سطح درصد  7داشته و نزدیک 

چهارم سهحدود  ،شیآرامش و آساقرار دارند. در شاخص « متوسط پایین»و بقیه در سطح « بسیار پایین»مقیاس ارزیابی 

، 81/7 بیترتبه « نییپا»و « یینپاوسط مت» ،«بالا» قرار داشته و در سطوح« متوسط بالا»عظیمیه در سطح  هسطح محل

چهارم سطح محله در سطح مرادآب نیز در این شاخص حدود سه همحلدر درصد از سطح محله قرار دارند،  76/12و  39/5

 [
 D

O
I:

 1
0.

61
18

6/
jg

s.
25

.7
7.

15
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 c
4i

20
16

.k
hu

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-1

2-
08

 ]
 

                            18 / 24

http://dx.doi.org/10.61186/jgs.25.77.15
https://c4i2016.khu.ac.ir/jgs/article-1-4189-en.html


 

 

 
 1404پاییز  ، 78شماره  سال بیست و پنجم،   ییایعلوم جغراف یکاربرد قاتیتحق   

 

 

432 

 هبیش از نیمی از سطح محل« نورپردازی»اند. در شاخص ارزیابی شده« متوسط پایین»و بقیه نیز در سطح « بسیار پایین»

و « یینپامتوسط »، «بالا»را عرضه داشته و در سطح «( سطح متوسط بالا»درصد سطح( مقیاس ارزیابی  60ود حدعظیمیه )

مرادآب حدود  هدرصد از سطح محله قرار دارند. این در حالی است که در محل 13/21و  96/13، 71/6 بیترتبه « نییپا»

 اند.ارزیابی شده« پایین» و بقیه نیز در سطح« متوسط پایین»چهارم سطح محله در سطح سه

 گیرینتیجه

های گذشته که در حقیقت زندگی در میان های جذاب طبیعت سکونتگاههای خداداد و موهبتبشر با زندگی شهری از زیبایی

ه پرندگان و مخلوقات خداوندی بود فاصل یدلرباهای آب روان پاکیزه و فضاهایی آرام و سرشار از آواهای باغات و مزارع، جوی

انسانی جز  ستیزطیمحشود و گرفته است. امروزه در شهرهای بزرگ، زندگی در میان دود و سروصداهای نابهنجار تجربه می

گریزانند. شهروندان بسان مسافرانی عجول که دهند که افراد را از خود میمصنوعاتی از آهن و بتون را در انظار قرار نمی

های فیزیکی و کنند و ناخواسته چشم را بر نازیباییدر فضای شهری گذر می اندنرواخود  هشتابان به سمت مقصد هر روز

بندند. این در حالی است که فضاهای خارج از خانه و محل کار بسان منزلگاه دوم شهروندان بایستی محیطی اجتماعی فضا می

د و از تماشای آن به آرامش و نشاط برسند. از بودن در آن لذت ببرن هاآنکنندگان در زیبا و دلکش فراهم آوردند تا زیست

ویژه سلامت روحی و عنوان عنصری ضروری از کیفیت محیط زندگی که بر سلامت شهروندان و بهزیبایی محیط شهری به

های سبز تا های خدادادی آن از زیرساختمنبعث از حفظ طبیعت و زیبایی سوکیدارد از  ریانکارناپذ تأثیرروانی آنان 

های طبیعی است و از سوی دیگر تجلی اندیشه و ذوق انسانی در خلق فضاهای مصنوع اکوسیستم یطورکلبهای آبی و هعرصه

شناختی شهرها و محلات به بعد زیبایی هها در ابعاد فضایی، اجتماعی و محیطی در گستربا بازیگری سرمایه است. نابرابری

 یجوارهممندی از امتیازات طبیعی چون که با بهره می چون مرادآب کرجیابد و معمولاً محلات اسکان غیررسنیز تسری می

توانستند در ردیف زیباترین محلات شهری باشند، به دلیل هجوم ریزی و طراحی شهری میبا رود کرج، در سایه برنامه

یراصولی بدمنظر، در سطح وسازهای غبافت ریزدانه با معابر نفوذناپذیر و ساخت یریگشکلدرآمد، مهاجرانی از طبقات کم

های از بر مبنای برنامه هاآنگلستان که بنیان  ه، در محلات شهری چون محلبرعکساند. شناسی ظاهر شدهپایینی از زیبایی

ریزی رقم خورده است، ورود افراد متمول استمرار اقشار خاص در آن با برنامه هشدشده بوده و اسکان حسابطراحیپیش

های طبیعی لازم آورده که فضای محله که البته از ظرفیت به وجودن مالی بالای طبقات یادشده این امکان را یافته است. توا

بوده شکل بگیرد. قدرت  موردتوجههای زیبای پرهزینه نما و طراحی هاآنمجلل که در  یوسازهاساختنیز برخوردار بوده با 

شوند و خود از توان مالی طبقات، تبعیت و خریدهای خاص مشخص میخرید بالا و سبک زندگی که معمولاً با مصرف بالا 

نما و طراحی شهری های پروسعت خوشمستقیم دارد مزید بر علت گردیده و با احداث مراکز خرید مجلل در کنار خانه

محله توسط اقشار گذاری اما در مرادآب، بنیان؛ شده، سطح بالایی از زیبایی را در محله گلستان نمایان ساخته استحساب

های جوی سود مبادرت به ساخت مجتمعوگذارانی که در جستهای بخش خصوصی از سرمایهورود سرمایه هدرآمد، زمینکم

های این مطالعه نقش مسکونی یا تجاری مجلل نمایند را نیز زایل ساخته و دور باطلی از نابسامانی فضا را رقم زده است. یافته

شناسی فضای شهری به اثبات رسانید و این چیزی ویژه فضای سبز شهری را در زیباییهای طبیعی و بهاندازچشم شیازپشیب

رضافر و ، هسیتهاند. این یافته با نتایج مطالعات است که اغلب مطالعات مشابه در این موضوع نیز آن را دریافت نموده

ژانگ و  هباشد. همدنین با نتایج مطالعقرار گرفت، همسو می مورداشاره نیازاشیپکه  محمودزاده و همکارانو  ورکتسنس

های یشترین نازیباییتر تلقی نموده انطباق دارد. از سوی دیگر، برا در این زمینه مهم« آب»سبز و  یفضا که دو عنصر، همکاران

که بیشترین نماید. چنانمسیر و قانون طبیعت، ایجاد می برخلاففضای شهری مربوط به آن چیزهایی است که انسان 

دست لیل بهرا د یسازبلندمرتبهکه  فیضی و پهلوان هها در کالبد بناها تعیین گردید که تا حدود زیادی با نتایج مطالعنازیبایی

اند، که این مقوله را مربوط به معماری و نمای مساکن دانسته معصومی و قلنبردزفولیدادن حس عدم زیبایی ارزیابی نموده و 

لودین وجهی از نازیبایی محیط شهری با نتایج تحقیقات  عنوانبهانطباق دارد. به همین ترتیب کاستی عناصر میراث فرهنگی 

گیری در شکل اند، همسویی نسبی دارد.شناسی فضای شهری دانستهکه آثار معماری کلاسیک را از موجبات زیبایی و توفسون
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های متعدد اهمیت است. چنانده اجرای طرحکم ثانویه و بیفضا در شرایط فقر، زیبایی عنصری اگر مغفول نباشد، دست

مرادآب  ه(، طرح بهسازی و نوسازی تپ1370مرادآب )مانند طرح ساماندهی تپه سازی و بازآفرینی در این محلهبهسازی و نو

های فرسوده محله برای خرید بافت ی( برا1388مرادآب )طرح ساماندهی تپه ه(، ادام1383جه فاینانس )دبا استفاده از بو

های کیفیت زندگی ها، شاخصهای اخیر، گرچه بنا به ارزیابیر سالو رفاهی تپه مرادآب د یحیتفر _فرهنگی هاحداث مجموع

بنابراین گذشته از طبیعت، بازیگر اصلی ؛ شناسی محیط شهری، اندک بوده استآن بر بعد زیبایی تأثیرگذاریرا ارتقاء داده اما 

-ر ابتدا با تسهیل در ساختتواند دهای بخش خصوصی که میدر زیبایی محیط، سرمایه است. تنها در پرتو جلب سرمایه

های اخیر نشان داده اگر به جهت مقررات و های نخست برداشته شوند. تجربه دههوسازهای تجاری صورت گیرد بایستی گام

از شهر سودآور هستند.  ییهرجاگذاری در بخش تجارت و ایجاد مراکز تجاری باشکوه، در ضوابط تسهیلاتی ایجاد شود، سرمایه

های دیگر و گذاری در بخشسرمایه ازآنپسگیری نابسامان فضا را بشکنند تا توانند دور باطل شکلها میاریگذاین سرمایه

گزینی قرار گیرد و جدایی موردتوجهویژه مسکن های محلات و اماکن خصوصی و بههای عمومی، زیرساختدر عرصه ازجمله

 زدوده شود.شده،  متأثرطبقاتی موجود که نازیبایی فضا نیز از آن 

 

 ملاحظات اخلاقی

 .هاستآناند و این موضوع مورد تأیید همه نویسندگان اصول اخلاقی را در انجام و انتشار این پژوهش علمی رعایت نموده

 مشارکت نویسندگان

 یساز یینهاطراحی پژوهش، نظارت بر مراحل انجام پژوهش، بررسی و کنترل نتایج، اصلاح، بازبینی و نویسنده اول: 

 مقاله

ها، آماری داده لیوتحلهیتجزها، انجام محاسبات، ها، انجام آزمایش و گردآوری دادهسازی نمونهتهیه و آمادهنویسنده دوم: 

 .تحلیل و تفسیر اطلاعات و نتایج

 تعارض منافع

 بنا بر اظهار نویسندگان این مقاله تعارض منافع ندارد.

  

 

 منابع

 .14-3: صص 7(5هویت شهر، ) هنشری .ابی زیبایی و هویت مکانارزی .(1389زاده، بهناز )امین
https://www.sid.ir/paper/154726/fa 

 .69-64: صص 12(12هنرهای زیبا، ) .شناسی و خاستگاه آن در نقد معماریزیبایی .(1381) آیوازیان، سیمون
https://sid.ir/paper/439421/fa 

 دانشگاه تهران.چاپ و انتشارات  مؤسسهتهران:  بهناز. ،ترجمه: امین زاده. (. منظر، ادراک، الگو، فرآیند1386) مونیسابل، 

 .ایجاد حس تعلق به فضا در محلاتبرای  زیانگخاطره یهامکانخلق  منظوربهشهری  یهاابانیخطراحی  .(1399) جلالیان، محمد

کاربردی در مهندسی عمران، معماری و مدیریت شهری و ششمین نمایشگاه  یهاپژوهشهفتمین کنفرانس ملی تهران: 

 https://civilica.com/doc/1037418 مسکن و ساختمان استان تهران. سازانانبوهتخصصی 
(. تحلیل و بررسی اغتشاشات بصری محیط 1394اکبر )درق، آسیان، اکرم، گنجه بیله ؛رجبی جوسری، مجید ؛عبدالملکی، محمد

 .1394سال معماری و فرهنگ شهر پایدار در  المللیبینمنظر شهری، تهران: دومین کنفرانس  یسازنهینهادبر  تأکیدشهری با 
https://civilica.com/doc/456212/ 
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