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)، به صورت تمام شماري N=240ه اهداف پژوهش، کلیه سرپرستان خانوار روستاي مورد نظر (دهد که جهت دستیابی بتشکیل می
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 ) مقدمه1

ها و عناصر محوري توسعه جموعهعنوان یکی از زیرمطور خاص بهطور عام و توسعه روستایی، بهتوسعه، به
- هاي جامعه ارتباط دارد و مبتنی بر شرایط و ویژگیترین بخشملی، امري پیچیده و چندجانبه است که با بومی

). توسعه روستایی 42: 1393زرگر و سخایی، ؛ هادیزاده94: 1392هاي محلی است (نوري و احمدي شاپورآبادي، 
هاي متفاوت است. یکی از راهبردهایی که شناسیها و روشتلف با نگرشحاصل تلاش اندیشمندان در علوم مخ

هاي اخیر در اغلب کشورهاي جهان مورد توجه قرار گرفته و حتی در برخی از این کشورها به اجرا در سال
- درآمده است و نتایج مثبتی را به همراه داشته، توسعه و گسترش گردشگري در نواحی روستایی است که قابلیت

؛ مطیعی لنگرودي و حیدري، 51: 1392زاده و همکاران،اي لازم را براي توسعه روستایی دارا است (حاجیه
1391 :20 .(  

- ترین و سریعترین ابزار توسعه در جهان مطرح است و در حال حاضر بزرگعنوان یکی از مهمگردشگري به

: 1393اي است (ضیائی و همکاران، فزایندهترین صنعت در جهان شناخته شده که داراي رشدي پایان ناپذیر و 
عنوان ابزاري کارآمد براي بازسازي و توسعه اقتصادي و اجتماعی ) و از آن بهSkuras et al, 2006: 183؛ 84

- هاي اقتصادي و اجتماعی نواحی روستایی حاشیهاي که براي رفع چالشنواحی روستایی یاد شده است؛ به گونه

- هاي کشاورزي سنتی روبرو است، گردشگري در کانون توجه قرار برنامهبا کاهش فعالیتاي و یا روستاهایی که 

). زمانی که یک جامعه به یک مقصد 35: 1392ریزان توسعه روستایی گرفته است (قدریري معصوم و همکاران، 
 Gnothرد (گیهاي ارزشی و آداب و سنن تحت تأثیر قرار میشود، کیفیت زندگی و نظامگردشگري تبدیل می

and Zins, 2011: 1عنوان ابزاري براي توسعه مناطق روستایی باشد؛ چرا که تواند بهطور کلی، گردشگري می). به
عنوان منبعی در عنوان یک منبع مالی جدید، وضعیت اقتصادي مردم محلی را بهبود و بهتواند بهاین مقوله می

؛  Giaoutzi & Nijkamp, 2006؛ Sebele, 2010د (زایی مطرح باشخصوص زدودن فقر، افزایش اشتغال
Breidenhann & Wickens, 2004  ؛Fossati & Panella, 2000 ؛Lee & Chang, 2008 همچنین، توسعه .(

گردشگري و توسعه روستایی، دو عامل مرتبط به هم بوده که توسعه هر کدام بر دیگري اثري مثبت دارد 
)Arntzen et al, 2007 .(  

ترین مقاصد گانه نمونه گردشگري استان کرمانشاه، یکی از مهم50عنوان یکی از مناطق قلعه بهوريروستاي ق
- گردشگران در غرب کشور است که سالانه پذیراي هزاران گردشگر از سایر نقاط کشور و کشورهاي همسایه، به

وستا طی سالیان گذشته روند دهد تعداد گردشگران این رها نشان میویژه گردشگران کشور عراق، است. بررسی
به  1381هزار نفر در سال  116طوري که، تعداد بازدیدکنندگان منطقه از گیري داشته است؛ بهصعودي چشم

هاي افزایش یافته است. علاوه بر جاذبه 1391هزار نفر در سال  500و به بیش از  1386هزار نفر در سال  418
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ترین جاذبه عنوان مهمع شدن اثر طبیعی و ملی غار قوري قلعه بهطبیعی و انسانی روستاي قوري قلعه، واق
هاي منطقه جذابیت گردشگري شهرستان روانسر و دومین جاذبه گردشگري منطقه اورامانات، به جذابیت

نفر در  30باب مغازه و فروشگاه و اشتغال تمام وقت بیش از  30دوچندانی بخشیده است. احداث بیش از 
ا بخشی از مزایاي غار قوري قلعه براي ساکنان روستاي قوري قلعه است. بر این اساس، سوالاتی مجاورت غار، تنه

شود، از جمله اینکه ورود گردشگران به منطقه، بر کدام یک از متغیرهاي توسعه روستایی بیشترین مطرح می
ه است؟ و تأثیرات تأثیر را داشته است؟ تأثیر گردشگري بر توسعه روستاي قوري قلعه در چه سطحی بود

  ترین عوامل کدامند؟گردشگري در توسعه روستاي قوري قلعه در قالب چند عامل بوده و مهم
  

  ) مبانی نظري 2
شود. گردشگري بسته به شرایط محیطی، داراي انواع عنوان گذرگاه توسعه یاد میامرزه از گردشگري به

تر از یک قرن، با روستایی است که با قدمتی بیش ترین انواع گردشگري، گردشگريمختلفی است. یکی از مهم
هاي محیط روستایی براي گردشگران و همچنین، ارائه جذابیت و ایجاد تمایل در استفاده از فضا و ویژگی

محیطی منطقه میزبان، مورد هاي اقتصادي، اجتماعی، فرهنگی و زیستکارکردي جهت بهبود و ارتقاي شاخص
ها و ). گردشگري روستایی به کلیه فعالیت52: 1392نژاد و همکاران، ت (حاجیتوجه بسیاري واقع شده اس

ها براي تفریح و استراحت گردشگران و همچنین، جذب آنها شود که کشاورزان، مردم و دولتخدماتی اطلاق می
هنگی کنند و شامل گردشگري کشاورزي، گردشگري مزرعه، گردشگري طبیعی و فردر نواحی روستایی ارائه می

 ايمزرعه غیر و ايمزرعه هايفعالیت ، گردشگري روستایی به"آپرمان"). از نظر 32: 1387باشد (رضوانی، می
، "دت"). از نظر Oppermann, 1996: 86شود (می انجام نواحی روستایی و جوامع در که شودمی گفته

 ماهیت گردشگران به و گیردمی شهر صورت از خارج محیطی در که وجهی چند گردشگري روستایی فعالیتی
 بازار از بخشی روستایی ). به عبارتی دیگر، گردشگريDot, 1994: 12دهد (می نشان را روستایی زندگی

 و ـ اجتماعی اقتصادي توسعه مهمی براي ابزار آن را توانمی و بوده درآمد و اشتغال براي منبعی و گردشگري
 هايمشی خط با امر این کشورهاي توسعه یافته در. کرد قلمداد روستایی جوامع) شناختی بوم( اکولوژیکی
 داده ارتقاء روستایی فرهنگ سنتی و زیست محیط حفظ براي راهبردي عنوانبه غالباً و است ارتباط در کشاورزي

 گردشگري از مختلفی هايگونه روستایی داراي ). با این وجود، گردشگري18: 1390شود (قادري و همکاران، می
  نشان داده شده است. 1شکل  در روستایی گردشگري شناسیگونه که است
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  شناسی گردشگري روستایی): گونه1شکل شماره (

  .6: 1392منبع: سقایی و علیزاده، 
  

هاي میزبانان است اثرات گردشگري، نتایج حاصل از یک فرآیند پیچیده بین گردشگران، میزبانان و سکونتگاه
)Kandel & Brown, 2006: 278 ؛Yoon, 2002: 14 به طور کلی، اثرات مختلف گردشگري بر مناطق روستایی .(

توان در چند بعد اصلی، اقتصادي، اجتماعی، فرهنگی، زیست محیطی، کالبدي خلاصه کرد (قدیري معصوم را می
 عمده رویکرد رچها، تاکنون که دهدمی نشان گردشگري ریزيبرنامه ادبیات ). مروري بر37: 1392و همکاران، 

 براي ابزاري را گردشگري که رشدگرا دیدگاه، نخست. است داشته گردشگري وجود بخش ریزيبرنامه مورد در
 منبع و فضایی يپدیده یک را گردشگري که فضایی -فیزیکی رویکرد ،دوم داند؛می اقتصادي هايشاخص بهبود
 را گردشگري که اجتماعی دیدگاه، سوم دهد؛می قرار مورد مطالعه و دانسته فضاها ساماندهی در استفاده مورد
 مثابه به را گردشگري که پایدار توسعه رویکرد، و چهارم داندمی مفید جوامع زیستی شرایط بهبود شکوفایی براي

 جدیدي رویکرد و دهدمی قرار تحلیل و مورد بررسی پایدار توسعه هايسیاست اجراي راستاي در توانمند ابزاري
  ). 105: 1392رود (تولایی و همکاران، می شماربه

باشد و عبارت هاي روستایی میهاي اخیر در سکونتگاهگردشگري پایدار یکی از پیامدهاي روند تحولات دهه
هاي مربوط به نسل آینده براي که از ظرفیتاست از گردشگري که نیازهاي نسل حاضر را برآورده سازد، بدون آن

زیست، شود که بر محیطریزي و اجرا مینحوي برنامهخود مایه بگذارد. گردشگري پایدار به گویی به نیازهايپاسخ
). 150: 1393طور کلی، جامعه میزبان اثر منفی نگذارد (ریاحی و مهرعلی تبار فیروزجانی، اقتصاد و فرهنگ و به

توسعه  برنامه هايشاخص، ارپاید گردشگري توسعه اهمیت و پایدار يتوسعه اهداف و اصول گرفتن نظر در با
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 و تعیین -2 ؛گردشگري شده کنترل و آهسته رشد -1 :گیرد قرار توجه مورد زیر صورت به بایستمی گردشگري
 و ارتباط ایجاد -4 ؛گردشگري هايفعالیت در محلی مردم مشارکت -3 ؛گردشگري توسعه روابط نوع اجراي

  ). 47: 1392پور، شده (آریان ریزيبرنامه و دقیق بازاریابی -5و  ؛محلی و اقتصادي هايبخش سایر با همکاري
و  طبیعی روستایی رابطه پایدار توسعه و پایدار گردشگري میان، گفت توانمی فوق هايمشخصه بنابر

 قوي ابزار، پایدار گردشگري نخست ارتباط قابل تشخیص است؛ نوع دو، این خصوص در. است تنگاتنگی برقرار
- می روستایی محلی اقتصاد و روستایی مشاغل توسعه به چراکه؛ شودتلقی می پایدار توسعه حققت به کمک براي

 کیفیت تواندمی ناپایدار توسعه زیرا؛ شودمی تلقی گردشگري پایدار نیازپیش پایدار توسعه، سپس. انجامد
هاي دهد مکانا نشان میهقرار دهد. با این وجود، بررسی الشعاع تحت را مربوط خدمات و گردشگري محصولات

اند (رضوانی و همکاران، مختلف جغرافیایی در مقابل ورود گردشگران به منطقه، تأثیرات متفاوتی را پذیرا بوده
). با توجه به این مهم، در مطالعه حاضر محققان به دنبال تبیین اثرات گردشگري روستایی بر 37ـ38: 1390

ویژه گردشگري روستایی در توسعه جوامع باط با تأثیرات گردشگري بهساکنین روستاي قوري قلعه است. در ارت
 گردد. روستایی مطالعات متعددي انجام گرفته است که در ادامه به نتایج چند مطالعه مهم اشاره می

)، در تجزیه و تحلیل اثرات گردشگري در مناطق ساحلی آمریکا 2004( 1نتایج پژوهش مارکویلر و همکاران
هاي کلیدي یشتر اثرات گردشگري در مباحث اشتغال و افزایش درآمد مورد توجه بوده است و مؤلفهنشان داد ب

اي با هدف بررسی تأثیرات )، در مطالعه2007( 2توجهی قرار گرفته است. نپالساختار توسعه روستایی مورد بی
که گردشگري بر ابعاد اقتصادي و  هاي روستایی منطقه آناپورناي نپال به این نتیجه رسیدگردشگري بر سکونتگاه

  اجتماعی و نواحی روستایی تأثیر زیادي گذاشته است.
)، با هدف بررسی اثرات گردشگري بر توسعه روستاییان دره کن و 1387نتایج پژوهش مهدوي و همکاران (

حث داشته و سولقان نشان داد که گردشگري در زمینه اقتصادي اثرات محدودي را بر روستاییان محدوده مورد ب
ها و سوداگري زمین شده است. در زمینه اجتماعی زایی و درآمدزایی اندك، موجب بالا رفتن قیمتبه جز اشتغال

اثرات مثبت بیشتري نظیر افزایش سواد، بهداشت فردي و عمومی، افزایش تعامل با نواحی همجوار و کاهش 
هاي گیاهی و جانوري، افزایش ران به نابودي گونهمحیطی نیز ورود گردشگمهاجرت داشته است. در زمینه زیست

اي، تأثیرات ) در مطالعه1390پریخانی (آلودگی و تخریب محیط زیست منجر شده است. ضرابی و اسلامی
اند. اقتصادي، اجتماعی ـ فرهنگی و زیست محیطی توسعه گردشگري در شهرستان مشکین شهر را سنجیده

ر شهرستان مشکین به استثناي بعد زیست محیطی، در توسعه اقتصادي، نتایج نشان داد توسعه گردشگري د

                                                             
1 Marcouiller et al 
2 Nepal 



 116  ... واکاوي اثرات گردشگري بر
 

)، با 1391اجتماعی و فرهنگی شهرستان مشکین شهر تأثیر بسزایی داشته است. نتایج پژوهش برقی و همکاران (
هدف بررسی و تحلیل تأثیرات گردشگري بر توسعه اشتغال روستاي قوري قلعه نشان داد گردشگري تأثیر زیادي 

)، در پژوهشی به بررسی نقش گردشگري 1391خانی و همکاران ( توسعه اشتغال روستاي مذکور داشته است. در
اند. نتایج پژوهش نشان داد گردشگري تأثیرات در توسعه اقتصادي بازارچه ساحلی شهرستان ترکمن پرداخته

هاي یروي انسانی و ایجاد فرصتمثبتی را در توسعه و رشد فیزیکی، توسعه اقتصادي بازارچه ساحلی، اشتغال ن
  شغلی و افزایش درآمد ساکنین منطقه را ایفاء کرده است.

هاي دوم در توسعه اجتماعی و اي به بررسی اثرات گردشگري خانه)، در مطالعه1391عنابستانی و همکاران (
ش نشان داد بین اند. نتایج پژوهاقتصادي نواحی روستایی دهستان شیرین دره در شهرستان قوچان پرداخته

هاي دوم و تغییرات اجتماعی و اقتصادي روستاهاي دهستان مذکور، رابطه مثبت و توسعه گردشگري خانه
معناداري وجود دارد. همچنین، نتایج پژوهش نشان داد سطح تأثیرات گردشگري بر نواحی روستایی محدوه مورد 

  مطالعه، در سطح متوسط است.
هاي معیشتی مردم را در روستاي زیارت ها و فعالیتثرات گردشگري بر دارایی)، ا1391پور و کیومرث (جمعه

اند. نتایج تحقیق نشان داد که گردشگري در حال حاضر در روستاي زیارت از توابع شهرستان گرگان بررسی کرده
ضی ي در معیشت پایدار روستاییان ایجاد کند و آثار مثبت گردشگري جز در بعمؤثرنتوانسته است نقش 

 مؤثر نبوده است. ]هاي زیست ـ محیطیشاخص[ها شاخص

هاي دوم بر توسعه )، با هدف بررسی اثرات گردشگري خانه1392نتایج پژوهش قنبري و علیزاده اقدم (
روستاي پیام واقع در شهرستان مرند با استفاده از تحلیل عامی نشان داد تأثیرات گردشگري بر این روستا در سه 

شود که به ترتیب اهمیت عبارت است از: عامل اقتصادي، اجتماعی ـ فرهنگی و زیست صه میعامل اصلی خلا
بندي اثرات گردشگري در )، در پژوهش خود با عنوان ارزیابی و اولویت1392محیطی. امیرحاجلو و همکاران (

دهاي گردشگري اند. نتایج تحقیق نشان داد در بین پیامپرداخته TOPSISسطح ملی با استفاده از تکنیک 
  بیشترین آثار مثبت آن مربوط به ابعاد اقتصادي و اجتماعی بوده است.

  
  ) روش تحقیق3

مطالعه حاضر به لحاظ ماهیت کاربردي و از نظر روش، از نوع تحقیقات توصیفی ـ تحلیلی است که جهت 
آماري مشتمل بر کلیه  گردآوري اطلاعات مورد نیاز، از دو روش اسنادي و میدانی استفاده شده است. جامعه

نفر) بوده است که به علت محدود بودن افراد جامعه و قابل دسترس  240سرپرستان خانوار روستاي قوري قلعه (
محقق ساخته  بودن آنها، نمونه مورد مطالعه به صورت تمام شماري انتخاب گردید. ابزار اصلی تحقیق، پرسشنامه
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دانشگاهی و کارشناسان گردشگري پس انجام اصلاحات لازم، مورد بوده که روایی (صوري) آن توسط اساتید 
تأیید قرار گرفت. جهت بررسی پایایی پرسشنامه طراحی شده، یک مطالعه راهنما در خارج از محدوده مورد 

دست به SPSS ،861 .0افزار ضریب آلفاي کرونباخ با استفاده از نرمپرسشنامه انجام گرفت.  30مطالعه با تعداد 
یاس متغیرهاي مورد مطالعه در مقي قابلیت اعتماد و اطمینان بالاي ابزار مورد تحقیق بود. دهندهنشاند و آم

و بسیار زیاد  4، زیاد با امتیاز 3، متوسط با امتیاز 2، کم با امتیاز 1طیف پنج قسمتی لیکرت (بسیار کم با امتیاز 
ضریب تغییرات) و  و توصیفی (میانگین، انحراف معیار هايهمارتحلیل آماري از آ براي تجزیه و ) بوده و5با امتیاز 

قلعه در به منظور شناسایی تأثیرات ورود گردشگران بر ساکنین روستایی قوري ،) و همچنیناينمونهتک Tآزمون 
  .استفاده شده استقالب چند عامل محدود و مهم، از تکنیک تحلیل عاملی اکتشافی 

 موقعیت جغرافیایی دروستاي نمونه گردشگري کشور و استان کرمانشاه است که روستاي قوري قلعه یکی از ر
 240این روستا با  .واقع شده استدقیقه طول شرقی  30 و درجه 46و دقیقه عرض شمالی  53 و درجه 34

- کیلومتري غرب شهر روانسر و در دهستان قوري قلعه (یکی از دهستان 25نفر جمعیت، در فاصله  1027خانوار، 

). روستاي مورد مطالعه طی سالیان گذشته به واسطه 2گانه شهرستان روانسر)، قرار گرفته است (شکل هاي شش
هاي گیاهی و جانوري هاي انبوه بلوط، گونههاي طبیعی و انسانی خود از جمله غار قوري قلعه، جنگلجاذبه

وجود صنایع دستی و تولیدات متنوع محلی، هاي کم نظیر، واقع شدن در دامنه کوه شاهو، ها و چشمهمتعدد، دره
ترین مقاصد گردشگران در غرب کشور آداب و رسوم و پوشش و زبان خاص و بافت پلکانی روستا، یکی از مهم

 بوده است. 
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  ): موقعیت جغرافیایی روستاي قوري قلعه 2شکل شماره (

  منبع: فرمانداري استان کرمانشاه.
 

  هاي تحقیق)یافته4
سال بوده و  69تا  21گویان نشان داد دامنه سنی افراد مورد بررسی بین رسی وضعیت سنی پاسخنتایج بر

 9سال بوده است. در ارتباط با وضعیت تحصیلی افراد مورد بررسی، نتایج نشان داد  42. 1میانگین سنی آنان 
صد در سطح متوسطه و در 26درصد داراي تحصیلات در حد ابتدایی،  17سواد، درصد افراد مورد بررسی بی

اند. همچنین، نتایج درصد داراي تحصیلات دانشگاهی بوده 15درصد دیپلم و کمتر از دیپلم،  33کمتر از آن، 
هاي بهار و تابستان اند که بیشترین تعداد گردشگران مربوط به فصلگویان اعتقاد داشتهنشان داد اکثر پاسخ

عنوان رضایت کلی روستاییان از ورود گردشگران به روستا و آمادگی  است. در ارتباط با دو سوال کلی پژوهش، با
گویان از گردشگران رضایت قابل ) اکثر پاسخ1براي پذیرش تعداد بیشتري از گردشگران، نتایج نشان داد (جدول 

ي از اند، آمادگی لازم را براي پذیرش تعداد بیشترتوجهی را از گردشگران داشته و اکثریت آنها اعلام کرده
  گردشگران دارا است.
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  ): وضعیت رضایت از گردشگران و آمادگی پذیرش تعداد بیشتري گردشگر در روستاي قوري قلعه1جدول شماره (
  درصد فراوانی  فراوانی  آمادگی پذیرش گردشران بیشتر  درصد فراوانی  فراوانی  رضایت از گردشگران

  7  17  خیلی کم  9. 6  23  خیلی کم
  10  24  کم  14. 2  34  کم

  19. 2  46  متوسط  19. 6  47  متوسط
  34. 6  83  زیاد  36. 2  87  زیاد

  29. 2  70  خیلی زیاد  20. 4  49  خیلی زیاد
  100  240  -   100  240  جمع کل

  .1393هاي تحقیق، منبع: یافته    
  

 اددهد، پنج متغیر ایجبندي متغیرهاي مورد بررسی بر اساس ضریب تغییرات نشان مینتایج حاصل از اولیت
اقتصادي، احداث یا توسعه بازاهاي محلی و  هايفعالیت ساکنین، تنوع درآمد ساکنین، افزایش براي اشتغال

 142، 0. 127، 0. 119، 0. 114غیره) به ترتیب با ضریب تغییرات  و تلفن، برق، آب( خدمات زیربنایی گسترش
ري قلعه پذیرفته است. همچنین، نتایج نشان بیشترین تأثیرات را از ورود گردشگران به روستاي قو 0. 157و  0.

 نوع محلی، توجه بیشتر نیروي انتظامی به برقراري امنیت در روستا، تغییر هايسنت دهد متغیرهاي احیايمی
 روستا و تخریب بناهاي جوانان انجام منکرات) بین اعتیاد و( ناهنجاري ساکنین، گسترش بین در پوشش و لباس

از نظر ساکنین روستاي  0. 569و  0. 510، 0. 490، 0. 453، 0. 431ب با ضریب تغییرات تاریخی منطقه به ترتی
  اند.قوري قلعه کمترین تأثیرپذیري را از ورود گردشگران داشته
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  بندي متغیرهاي مورد استفاده در پژوهش بر اساس تأثیرپذیري از ورود گردشگران): رتبه2جدول شماره (
  رتبه  ضریب تغییرات  انحراف معیار  نمیانگی  متغیر

  1  0. 114  0. 492  4. 3  ساکنین براي اشتغال ایجاد
  2  0. 119  0. 538  4. 5  ساکنین درآمد افزایش

  3  0. 127  0. 560  4. 4  اقتصادي هايفعالیت تنوع
  4  0. 142  0. 626  4. 4  احداث یا توسعه بازاهاي محلی

  5  0. 157  0. 709  4. 5  )… و تلفن، برق، آب( خدمات زیربنایی گسترش
  6  0. 181  0. 743  4. 1  مسکن و ارزش زمین افزایش

  7  0. 212  0. 829  3. 9  مردم زندگی سطح افزایش قدرت خرید و ارتقاي
  8  0. 213  0. 791  3. 7  به روستا مهاجران روستاییان و یا بازگشت مهاجرت کاهش
  9  0. 217  0. 827  3. 8  در روستا ساز و ساخت افزایش

  10  0. 220  0. 751  3. 4  محصولات داخلی روستا تنوع
  11  0. 247  0. 842  3. 4  خدماتی مرتبط با گردشگران کارهاي در مشارکت جمعی افزایش

  12  0. 252  0. 908  3. 6  ارتباطی هايراه و معابر داخلی وضعیت بهبود
  13  0. 256  0. 899  3. 5  و اجناس محلی کالاها قیمت افزایش

  14  0. 259  0. 831  3. 2  و عمومی فردي بهداشت توضعی بهبود
  15  0. 267  0. 963  3. 6  شده میوه باغات تخریب
  16  0. 278  0. 920  3. 3  و ...) لبنیات(محصولات  بهداشتی عرضه موجب

  17  0. 283  0. 879  3. 1  فروش اراضی به گردشگران
  18  0. 287  0. 978  3. 4  ساکنین فرهنگی هايآگاهی سطح رفتن بالا

  19  0. 296  0. 829  2. 8  آموزش وضعیت بهبود
  20  0. 322  0. 871  2. 7  ارتقاي سطح امنیت در روستا

  21  0. 331  1. 159  3. 5  معماري مساکن الگوي و بافت بهبود
  22  0. 357  1. 145  3. 2  گردشگران به اقامتی خدمات ارائه درخصوص روستائیان مشارکت

  23  0. 372  1. 081  2. 9  آب و خاك تخریب منابع
  24  0. 371  0. 966  2. 6  محیط توجه بیشتر روستاییان به حفظ

  25  0. 385  1. 042  2. 7  جوار هم نواحی با روستا بیرونی گسترش روابط
  26  0. 389  1. 208  3. 1  استاندارد از مصالح استفاده و هاخانه شدن مقاوم

  27  0. 400  0. 962  2. 4  روستا به زیباسازي مردم همکاري و توجه
  28  0. 424  1. 316  3. 1  گیاهی و جانوري در روستا هايرفتن گونه از بین
  29  0. 431  1. 078  2. 5  محلی هايسنت احیاي

  30  0. 453  1. 089  2. 4  توجه بیشتر نیروي انتظامی به برقراري امنیت در روستا
  31  0. 490  1. 029  2. 1  ساکنین بین در پوشش و لباس نوع تغییر
  32  0. 510  1. 224  2. 4  روستا جوانان بین) …و انجام منکرات، اعتیاد( ناهنجاري رشگست

  33  0. 569  1. 139  2  تاریخی منطقه تخریب بناهاي
  1393هاي تحقیق، منبع: یافته   
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 براي بررسی سطح کلی تأثیر گردشگري بر توسعه روستایی قوري قلعه، با استفاده از تکنیک تحلیل عاملی و در نظر
گرفتن وزن هر متغیر، شاخص کلی تأثیرات گردشگري بر ساکنین روستایی محدوده مورد مطالعه مورد استفاده واقع شد. 

توان عنوان می )،4اي (جدول نمونه تک T) و آزمون 3درصد فروانی تأثیرات گردشگري (جدول  از حاصل نتایج اساس بر
  بسزایی را داشته است.  کرد که گردشگري در توسعه روستاي قوري قلعه تأثیر

  
  ): فراوانی و درصد فراوانی تأثیر گردشگري بر ساکنین روستاي قوري قلعه3جدول شماره (

  درصد فراوانی تجمعی  درصد فراوانی  فراوانی  تأثیر گردشگري بر توسعه روستاي قوري قلعه
  6. 6  6. 6  16  خیلی کم

  20. 8  14. 2  34  کم
  48. 7  27. 9  67  متوسط

  81. 6  32. 9  79  زیاد
  100  18. 4  44  خیلی زیاد
  -   100  240  جمع کل

  معیار   = انحراف 0. 851= میانگین    3. 4
  .1393هاي تحقیق، منبع: یافته

  
  اي تأثیر گردشگري بر ساکنین روستاي قوري قلعه نمونهتک t): نتایج آزمون 4جدول شماره (

Test Value = 3 

t  df  sig Mean 
Difference  

95% Confidence Interval 
of the Difference 

Lower Upper 
021 .18  239  000 .0  4 .0  805 .0  1 .0  

  .1393هاي تحقیق، منبع: یافته         
  

 محدود عامل چند قالب کردن اثرات گردشگري بر روستاي قوري قلعه در بنديدسته و درونی همبستگی بررسی براي
 اکتشافی استفاده عاملی تحلیل روش آماري از ها،عامل از هر کدام توسط شده تبیین نسمقدار واریا همچنین تعیین و

به دست ) 0. 716برابر با ( KMOدر پژوهش حاضر براي بررسی تأثیرات گردشگري بر روستاي قوري قلعه، مقدار . شد
 آمد به دست 3038. 182با  برابر نیز بارتلت . مقداراست عاملی تحلیل براي هامناسب داده وضعیت دهندهنشان که آمد

  بود.  دارمعنی درصد اطمینان 99 سطح که در
عوامل  تعداد 5 جدول در. گردید استخراج ،بود یک عدد ازتر ها بزرگآن ویژه مقدار که عامل تعداد شش

آورده  عوامل اریانسدرصد و تجمعی فراوانی و عوامل از یکهر  واریانس ، درصدهاآن از یکهر  ویژه مقدار ،شدهاستخراج
درصد واریانس کل اثرات گردشگري را بر  82. 6شش عامل شناسایی شده در مجموع  طبق نتایج این جدول، .است شده

درصد،  15. 606درصد،  16. 692درصد، 18. 923اند و عوامل اول تا ششم به ترتیب روستاي قوري قلعه تبیین کرده
 رصد از واریانس متغیر وابسته را تبیین کرده است.د 7. 202درصد و  9. 403درصد،  14. 774
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  خصوص اثرات گردشگري بر توسعه روستاي قوري قلعه در شده استخراج هاي): عامل5جدول شماره (
  درصد تجمعی واریانس  درصد واریانس مقدار ویژه  مقدار ویژه  عامل

 18. 923 18. 923 7. 857  اول
 35. 615 16. 692 2. 922  دوم
 51. 221 15. 606 1. 824  سوم

 65. 995 14. 774 1. 431  چهارم
 75. 398 9. 403 1. 318  پنجم
 82. 600 7. 202 1. 167  ششم

  .1393هاي تحقیق، منبع: یافته   
  

 0. 50 از تربزرگ عاملی بار که این مرحله متغیرهایی شد. در استفاده وریمایکس روش از هاچرخش عامل براي
محصولات داخلی روستا،  نشان داده شده است. عامل متغیرهاي تنوع 6شده و در جدول  ضفر دارمعنی دارند،

 ساکنین، افزایش درآمد ساکنین، افزایش براي اشتغال مردم، ایجاد زندگی سطح افزایش قدرت خرید و ارتقاي
 و ارزش زمین اقتصادي و افزایش هايفعالیت و اجناس محلی، فروش اراضی به گردشگران، تنوع کالاها قیمت

درصد واریانس اثرات گردشگري بر روستاي قوري قلعه، در عامل اول  18. 923مسکن، در مجموع با تبیین 
بارگذاري شده است. از آنجایی که هریک از متغیرهاي فوق بر تأثیرات اقتصادي گردشگري بر روستاي قوري قلعه 

  گذاري شده است.نام "اقتصادي"دلالت دارد، عامل اول، 
درصد کل وایانس متغیر وابسته را تبیین کرده است، متغیرهاي احداث یا توسعه  16. 692عامل دوم که  در

 استاندارد، گسترش از مصالح استفاده و هاخانه شدن تاریخی منطقه، مقاوم بازاهاي محلی، تخریب بناهاي
- راه و معابر داخلی وضعیت بهبود در روستا، ساز و ساخت غیره)، افزایش و مخابرات، برق، آب( خدمات زیربنایی

اند. از آنجایی که متغیرهاي فوق نشانگر تأثیرات معماري مساکن، قرار گرفته الگوي و بافت ارتباطی و بهبود هاي
گذاري نام "زیرساختی ـ کالبدي"باشند، عامل دوم، زیرساختی و کالبدي گردشگري بر روستاي قوري قلعه می

  شد.
به  مهاجران روستاییان و یا بازگشت مهاجرت ساکنین، کاهش بین در پوشش و اسلب نوع شش متغیر تغییر

 سطح رفتن روستا، بالا جوانان بین) انجام منکرات اعتیاد و( ناهنجاري محلی، گسترش هايسنت روستا، احیاي
گري بر درصد از واریانس اثرات گردش 15. 606آموزش، با تبیین  وضعیت ساکنین و بهبود فرهنگی هايآگاهی

است. هر یک از متغیرهاي فوق به نوعی تداعی کننده  توسعه روستاي قوري قلعه در عامل سوم بارگذاري شده
اجتماعی ـ "اثرات اجتماعی و فرهنگی گردشگري بر توسعه نواحی روستایی بوده است. از این رو عامل سوم، 

 باغات رصد متغیر وابسته، متغیرهاي تخریبد 14. 774گذاري گردید. در عامل چهارم، با تبیین نام "فرهنگی
گیاهی و جانوري در روستا، توجه بیشتر روستاییان به  هايرفتن گونه آب و خاك، از بین میوه، تخریب منابع
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دهنده اثرات و عمومی که نشان فردي بهداشت وضعیت محصولات و بهبود بهداشتی محیط، عرضه حفظ
ستاي قوري قله است، بارگذاري شده است که تحت عنوان عامل بهداشتی و زیست محیطی گردشگري بر رو

  باشد. می "بهداشتی ـ زیست محیطی"
 روستا بیرونی خدماتی مرتبط با گردشگران، گسترش روابط کارهاي در مشارکت جمعی چهار متغیر افزایش

به  مردم ري و توجهگردشگران و همکا به اقامتی خدمات ارائه درخصوص روستائیان همجوار، مشارکت نواحی با
درصد واریانس کل اثرات گردشگري را  9. 403است که در مجموع  روستا در عامل پنجم قرار گرفته زیباسازي

بر روستاي هدف تبیین کرده اسن. با توجه به مفهوم کلی متغیرهاي مذکور، عامل پنجم تحت عنوان عامل 
تغیر ارتقاي سطح امنیت در روستا و توجه بیشتر گذاري گردید. عامل ششم  مشتمل بر دو منام "مشارکتی"

باشد. با توجه به درصد واریانس متغیر وابسته می 7. 202نیروي انتظامی به برقراري امنیت در روستا با تبیین 
گذاري عامل ششم، عنوان گرایش دو متغیر مذکور به اثرات امنیتی گردشگري بر توسعه جوامع میزبان، براي نام

  اب گردید.امنیتی انتخ
  

  قلعه یافته اثرات گردشگري بر توسعه روستاي قوري دوران عاملی ها، ضرایبگذاري عامل): نام6جدول شماره (
بار   مؤلفه  عامل

بار   مؤلفه  عامل  یعامل
  یعامل

  اقتصادي
)923 .18(  

  0. 834  محصولات داخلی روستا تنوع
بهداشتی 
ـ زیست 
  محیطی

)774 
.14(  

  0. 736  شده میوه باغات تخریب
  0. 702  آب و خاك تخریب منابع  0. 675  مردم زندگی سطح افزایش قدرت خرید و ارتقاي

  0. 669  گیاهی و جانوري در روستا هايرفتن گونه از بین  0. 726  ساکنین براي اشتغال ایجاد
  0. 521  محیط توجه بیشتر روستاییان به حفظ  0. 617  ساکنین درآمد افزایش

و اجناس محلی کالاها قیمت افزایش   0. 595  و ...) لبنیات(محصولات  بهداشتی عرضه  0. 719 
  0. 672  و عمومی فردي بهداشت وضعیت بهبود  0. 663 فروش اراضی به گردشگران

  0. 628  اقتصادي هايفعالیت تنوع
مشارکتی 

)403 .9(  

خدماتی مرتبط با گردشگران کارهاي مشارکت در  654 .0  
مسکن و زمین ارزش افزایش   0. 596  جوار هم نواحی با روستا بیرونی گسترش روابط  0. 731 

زیرساختی 
  ـ کالبدي

)692 .16(  

  0. 603  گردشگران به اقامتی خدمات ارائه درخصوص مشارکت  0. 807 احداث یا توسعه بازاهاي محلی
تاریخی منطقه تخریب بناهاي   0. 565  ستارو به زیباسازي مردم همکاري و توجه  0. 713 

  امنیتی  0. 758  استاندارد از مصالح استفاده و هاخانه شدن مقاوم
)202 .7(  

  0. 611 ارتقاي سطح امنیت در روستا
  0. 576  توجه بیشتر نیروي انتظامی به برقراري امنیت در روستا  0. 765  )… و مخابرات، برق، آب( خدمات زیربنایی گسترش

در روستا ساز و ساخت افزایش  721 .0  

  

ارتباطی هايراه و معابر داخلی وضعیت بهبود  769 .0  
معماري مساکن الگوي و بافت بهبود  685 .0  

  
اجتماعی ـ 

  فرهنگی
)606 .15(  

ساکنین بین در پوشش و لباس نوع تغییر  781 .0  
به روستا مهاجران روستاییان و یا بازگشت مهاجرت کاهش  733 .0  

یمحل هايسنت احیاي  694 .0  
  0. 763  روستا جوانان بین) …و انجام منکرات، اعتیاد( ناهنجاري گسترش

ساکنین فرهنگی هايآگاهی سطح رفتن بالا  680 .0  
آموزش وضعیت بهبود  707 .0  

  .1393هاي تحقیق، منبع: یافته
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  گیري ) نتیجه5
بالاي خود که براي جوامع میزبان به همراه  زاییواسطه توان سودآري و اشتغالامروزه گردشگري روستایی به

ترین ابزار جهت نیل به توسعه و به دنبال آن، توسعه پایدار ساکنین روستایی، عنوان یکی از مهمتواند بهدارد، می
هاي بالایی در زمینه جذب گردشگر است، مطرح باشد. پژوهش حاضر با یژه در مناطقی که داراي توانمنديبه

ترین اهداف گردشگران قلعه، که یکی از مهمأثیرات گردشگري روستایی بر توسعه روستاي قوريهدف واکاوي ت
هاي پژوهش نشان داد اکثر ساکنین روستایی محدوه مورد مطالعه در غرب کشور است، انجام گرفته است. یافته

بیشتر تعداد گردشگران  از ورود گردشگران به روستا، رضایت قابل توجهی داشته و آمادگی لازم را براي جذب
قلعه بیشترین تأثیر را بر متغیرهاي توسعه دارند. همچنین، نتایج نشان داد ورود گردشگران به روستاي قوري

خدمات  اقتصادي، احداث و یا توسعه بازاهاي محلی، گسترش هايفعالیت ساکنین، تنوع درآمد اشتغال، افزایش
 مهاجرت مردم، کاهش زندگی سطح ایش قدرت خرید و ارتقايمسکن، افز و ارزش زمین زیربنایی، افزایش

ساختن محصولات داخلی داشته است.  ساز و متنوعوساخت به روستا، افزایش مهاجران روستاییان و یا بازگشت
اند که گردشگري تأثیر در گویان اعتقاد داشتهنتایج بررسی سطح کلی تأثیرات گردشگري حاکی است اکثر پاسخ

دست آمده با ) بر توسعه روستاي قوري قلعه داشته است. نتایج به3. 4بسیار زیادي (با میانگین  سطح زیاد و
)، ضرابی و 1391)، خانی و همکاران (1391)، برقی و همکاران (1390پریخانی (هاي ضرابی و اسلامییافته

دهنده تأثیرات که نشان) همسو است 2004) و مارکویلر و همکاران (2007)، نپال (1390پریخانی (اسلامی
) 1391پور و کیومرث (هاي جمعهبسزاي گردشگري در توسعه نواحی روستایی است. همچنین، نتایج فوق با یافته

)، که نشانگر تأثیر ناچیز و یا در سطح متوسط گردشگري در توسعه اجتماعی و 1391و عنابستانی و همکاران (
  . اقتصادي نواحی روستایی است، مطابقت ندارد

محدوده مورد بحث و سنجش اثرات کلی  ري درگتأثیر گردشترین متغیرهاي تحت پس از بررسی مهم
گردشگري بر روستاي قوري قلعه، با استفاده از تکنیک تحلیل عاملی اکتشافی، تأثیرات گردشگري بر توسعه 

ن داد تأثیرات گردشگري بر قلعه در قالب چند عامل محدود شناسایی و استخراج گردید. نتایج نشاروستاي قوري
درصد واریانس کل  82. 6شود که در مجموع ساکنین روستاي قوري قلعه، در شش عامل اصلی خلاصه می

اند از: ترتیب اهمیت عبارتتأثیرات گردشگري را بر روستاي هدف تبیین کرده است. عوامل شناسایی شده به
 محیطی، عامل زیست ـ بهداشتی فرهنگی، عامل ـ اعیاجتم عامل کالبدي، ـ زیرساختی عامل اقتصادي، عامل

)، برقی و همکاران، 1390پریخانی (هاي فوق با نتایج مطالعات (ضرابی و اسلامیامنیتی. یافته مشارکتی و عامل
)، امیرحاجلو و 1392)، قنبري و علیزاده اقدم (1391)، عنابستانی و همکاران (1391)، خانی و همکاران (1391(

- ، بهدهنده تأثیرات مثبت گردشگري)، که نشان2007)، و نپال (2004)، مارکویلر و همکاران (1392(همکاران 
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) و 1387هاي مهدوي و همکاران (با یافته سو بوده ومه ،در ابعاد مختلف توسعه روستایی ،بعد اقتصادي در ویژه
یژه در بعد نواحی روستایی و به )، که نشانگر تأثیرات ناچیز گردشگري در توسعه1391پور و کیومرث (جمعه

قلعه ، در تضاد است. بنابراین با توجه به تأثیر بسزایی که گردشگران در توسعه روستاي قوريبودهاقتصادي 
هاي رضایت ریزي صحیح و متناسب با شرایط منطقه، از قبیل فراهم کردن زمینهتوان با برنامهاند میبرجاي نهاده

آنها به روستا، با در نظر گرفتن شرایط آینده، گامی مستحکم به سمت توسعه گردشگران و بازگشت مجدد 
پایداري روستاي قوري قلعه برداشت. همچنین، با توجه به توانمندي بالاي روستاي قوري قلعه و دیگر روستاي 

طقه با ساز ایجاد قطب گردشگري در منتوان با مدیریت مناسب و جلب مشارکت روستاییان، زمینههمجوار، می
انداز روشنی را براي توسعه روستاهاي همجوار تواند چشممرکزیت روستاي قوري قلعه بود، که این مهم، می

  روستاي قوري قلعه رقم زند. 
  
  ) منابع6

بندي اثرات گردشگري در ارزیابی و اولویت)، 1392امیرحاجلو، الهام، سیمین تولایی، احمد زنگانه، ابوالفضل زنگانه، ( - 
  .15-26، صص: 10، شماره 3اي، سال ریزي منطقه، برنامهTOPSISبا استفاده از تکنیک  سطح ملی

نامه کارشناسی ارشد، ، پایانهاي ژئوتوریستی (مطالعه موردي غار قوري قلعهساماندهی جاذبه)، 1392پور، آزاد، (آریان - 
  ریزي، دانشگاه اصفهان.کده علوم جغرافیایی و برنامهریزي توریسم، استاد راهنما: مسعود تقوایی، دانشرشته جغرافیا و برنامه

 توسعه بر قلعه قوري غار گردشگري تأثیرات تحلیل و بررسی)، 1391برقی، حمید، داود جمینی، و حسین کماسی، ( - 
ی سوم، دانشگاه آزاد اسلام هزاره در گردشگري و جغرافیا ملی همایش ، اولین)قلعه قوري روستاي: موردي مطالعه( اشتغال

  آباد.واحد نجف
 توسعه راهکارهاي و هاتوانمندي بررسی)، 1392تولایی، سیمین، وحید ریاحی، حسن افراخته و احمد شعبانی، ( -

  .103- 118، صص: 4، شماره 45هاي جغرافیاي انسانی، دوره پژوهشقم،  استان کهک بخش در روستایی گردشگري
 در معیشتی مردم هاي فعالیت و هادارایی بر گردشگري ثراتا بررسی)، 1391پور، محمود و نرجس کیومرث، (جمعه - 

، 71 ، شماره7 سال گردشگري مدیریت ، مطالعاتزیارت) روستاي موردي گردشگري (مطالعه پایدار معیشت چارچوب
 .87- 119صص: 

ناطق نمونه تدوین برنامه استراتژیک توسعه گردشگري در م)، 1392زاده، (نژاد، علی، دانا رحیمی و زهرا تقیحاجی - 
، 5، آمایش سرزمین، دوه گردشگري روستایی مطالعه موردي: روستاي نمونه گردشگري هجیج در شهرستان پاوه

  .51- 78، صص: 1شماره 
 توسعه گردشگري ضعف و قوت نقاط شناخت)، 1392ریزي و حسن حسینی امینی، (زاده، زهرا، محمدعلی رجائیحجازي - 

، صص: 5، شماره 2ریزي و توسعه گردشگري، سال برنامهـ اصفهان،  ابیانه روستایی موردي اکوموزه  مطالعه  ،روستایی
76 -50.  
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 اقتصادي توسعه در گردشگري نقش)، 1391خانی، فضیله، عبدالمجید قرنجیک، علی قنبري نسب و ناهید اکبري سامانی، ( - 
  .111- 128، صص: 44، شماره 44هاي جغرافیاي انسانی، دوره پژوهش ترکمن، شهرستان ساحلی بازارچه

اي تحلیل مقایسه)، 1390الدین افتخاري، سیدعلی بدري، (رضوانی، محمدرضا، سعیدرضا اکبریان رونیزي، عبدالرضا رکن - 
هاي دوم با گردشگري روزانه بر واحی روستایی، با رویکرد توسعه پایدار (مطالعه آثار اقتصادي گردشگري خانه

  .35 – 62، صص: 4، شماره 2هاي روستایی، سال ، پژوهشران)موردي: شهرستان شمیرانات، استان ته
، چاپ اول، انتشارات دانشگاه توسعه گردشگري روستایی با رویکرد گردشگري پایدار)، 1387رضوانی، محمدرضا، ( - 

  تهران، تهران.
اي روستایی هبررسی آثار محیطی گردشگري بر سکونتگاه)، 1393ریاحی، وحید و مرتضی مهرعلی تبار فیروزجانی، ( - 

  .147-160، صص: 40، شماره 12، جغرافیا، سال اي شهرستان بابل)(مورد: روستاهاي کوهپایه
، فضاي پاوه شهرستان در روستایی گردشگري سنجی محصولامکان)، 1392سقایی، مهدي و سیددانا علیزاده، ( - 

  .1- 20، صص: 41، شماره 13جغرافیایی، سال 
 محیطی زیست و فرهنگی اجتماعی ـ، اقتصادي تأثیرات سنجش)، 1390انی، (ضرابی، اصغر و صدیق اسلامی پریخ - 

  .37- 52صص:  ،75 هاي جغرافیاي انسانی، شماره، پژوهش)شهر مشکین شهرستان موردي مطالعه(گردشگري  توسعه
ساماندهی فضایی مقصدهاي گردشگري (شهري و )، 1393ازغدي، (ضیائی، محمود، مجتبی جاودان و سیمین کاظمی - 

، صص: 3، شماره 3، اقتصاد فضا و توسعه روستایی، سال اي مورد: شهرستان طرقبه شاندیزروستایی) در مقیاس ناحیه
110 -83.  

پیامدهاي اجتماعی و اقتصادي توسعه گردشگري )، 1391عنابستانی، علی اکبر، خدیجه بوزرجمهري و ناهید صاحبکار، ( - 
ریزي ، پژوهش و برنامهي: دهستان شیرین دره شهرستان قوچان)هاي دوم در نواحی روستایی (مطالعه موردخانه

 .97-123، صص: 1روستایی، شماره 

 آسارا بخش در روستایی گردشگري توسعه بررسی)، 1390پور، (قادري، اسماعیل، عزت االله عزتی و شکوفه حسین - 
  .17- 30صص:  ،31 شماره، هشتم سال، سرزمین جغرافیایی ، فصلنامهکرج شهرستان

 بر گردشگري کالبدي اثرات تبیین)، 1392ري معصوم، مجتبی، سیدحسن مطیعی لنگرودي و حسن مهمرپویا، (قدی - 
، 2ریزي و توسعه گردشگري، سال ، برنامه)کلاردشت بخش -بشم  بیرون دهستان: پژوهش مورد(روستایی  نواحی
  .33- 49، صص: 5شماره 

هاي دوم بر توسعه بررسی نگرش روستاییان به اثرات احداث خانه )،1392قنبري، ابوالفضل، محمد باقر علیزاده اقدم، ( - 
  .149- 166، صص: 3، شماره 5هاي نو در جغرافیاي انسانی، سال ، نگرشروستایی مطالعه موردي: روستاي پیام مرند

ي سازي اقتصاد روستاهاي ساحلی با تأکید بر گردشگرمتنوع)، 1391مطیعی لنگرودي، سید حسن و زهرا حیدري، ( - 
  .19- 37، صص: 1، شماره 1، اقتصاد فضا و توسعه روستایی، سال صیادي (مورد: روستاهاي ساحلی شهرستان تنکابن)

 از نظرسنجی با روستایی توسعه بر گردشگري اثرات)، 1387مهدوي، مسعود، مجتبی قدیري معصوم، و نسرین قهرمانی، ( - 
  .39- 60صص:  ،2 شماره، 11 الس، توسعه و روستا فصلنامهسولقان،  و کن روستاییان دره



  14، پیاپی 4نامه اقتصاد فضا و توسعه روستایی، سال چهارم، شماره فصل 127
 یپی

ریزي ، پژوهش و برنامهراهبرد توسعه روستایی در ایران)، 1392االله و محمدعلی احمدي شاپورآبادي، (نوري، سید هدایت - 
  .93- 123، صص:4روستایی، شماره 

تایی هاي روسهاي توسعه گردشگري در سکونتگاهتحلیل زمینه)، 1393زرگر، صادق و بهرنگ سخایی، (هادیزاده - 
  .39- 53، صص: 2، شماره 3، اقتصاد فضا و توسعه روستایی، سال شهرستان ساري

- Arntzen, J., Setlhogile, T., & Barnes, J, (2007), rural livelihoods, poverty reduction, and food 
security in Southern Africa: Is CBNRM the answer? Washington, DC: International Resources 
Group. 

- Breidenhann, J., & Wickens, E. (2004), Tourism routes as a tool for the economic development of 
rural areas vibrant hope or impossible dream? Tourism Management, 25(1), 71- 79. 

- Dot, (1994), National Rural Tourism strategy, commonwealth apartment of Tourism, Canberra. 
- Dwyer L., Edwards D., Mistilis N., Roman C. & Scott N, (2009), Destination and enterprise 

management for a tourism future, Tourism Management, Vol.30, No.2, pp.63- 74. 
- Fossati, A. & Panella, G, (2000), Tourism and sustainable development: a theoretical framework. 

In A, Fossati, & G. Panella (Eds.), Tourism and sustainable economic development (pp. 3 - 36). 
Boston: luwer Academic Publishers. 

- Giaoutzi, M., & Nijkamp, P, (2006), Emerging trends in tourism development in an open world. 
In M. Giaoutzi, & P. Nijkamp (Eds.), Tourism and regional development: New pathways (pp. 1-12). 
Aldershot, UK: Ashgate Publishing Ltd. 

- Gnoth, J. and Zins, A. H., (2011), Developing a Tourism Cultural Contact Scale, Journal of 
Business Research, in Press, Corrected Proof. 

- Imitris Skuras, D. Petrou, A. and Clark G, (2006), Demand for rural tourism: the effects of quality 
and information, Agricultural Economics, 35, pp: 183–192 . 

- Kandel,W. A. and Brown- D.L, (2006), Population Change and Rural Society, Nederland. 
- Lee, C. C., & Chang, C. P, (2008), Tourism development and economic growth: a closer look at 

panels. Journal of Tourism Management. 29 (1), 180 - 192. 
- Marcouiller D.W, Kim K.K and Deller SC., (2004), Natural Amenities, Tourism and Income 

Distribution, Annals of Tourism Research, Vol. 31, No. 4, pp. 1031–1050.  
- Nepal S.K., (2007), Tourism and Rural Settlements Nepal’s Annapurna Region, Annals of 

Tourism Research, Vol. 34, No. 4, pp. 855–875. 
- Opperman, M., (1996), Rural Tourism in southern Germany, annals of Tourism research, vol. 23 

Num 1, Pergamum Press, USA. 
- Sebele, L.S, (2010), Community-based tourism ventures, benefits and challenges: Khama Rhino 

Sanctuary Trust, Central District, Botswana. Journal of Tourism Management. (31). 136–146. 
- Yoon, Y, (2002), Development of a Structural Model for Tourism Destination Competitiveness 

from Stakeholders, Perspectives, Theses of Doctor from Philosophy, Virgin Polytechnic Institute 
State University. 




